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BisCHOFLICHE KIRCHENVERFASSUNG -UTHEODOR KAFTANS BEITRAG ZUR DISKUSSION
UBER DIE KIRCHLICHE NEUORDNUNG AM ANFANG DES 20. JAHRHUNDERTS

FRIEDRICH-OTTO SCHARBAU

Der Theologischen Fakultit der Christian-Albrechts-Universitit zu Kiel mit
Dank fiir die Verleihung der Ehrendoktorwiirde gewidmet *

Die Trennung von Kirche und Staat, wie sie seit dem beginnenden 19. Jahr-
hundert in Deutschland gefordert und 100 Jahre spiter vollzogen wurde, ist
in der Entstehung des landesherrlichen Kirchenregiments selbst angelegt.
Je mehr sich das landesherrliche Kirchenregiment als Teil der Staatsgewalt
verfestigte, stellte sich heraus, dass es deren Interesse diente, wihrend es
die Handlungsrdume der Kirche immer stirker einschrinkte. Insbesondere
entwickelte sich im wiedererwachenden Luthertum des 19. Jahrhunderts
ein konfessionell geprigtes Kirchenverstindnis, das die Eigenstindigkeit
der Kirche zur Voraussetzung hatte und als Bedingung eines dem Auftrag
der Kirche entsprechenden Kirchenregiments beschrieb. Dazu gehorte
auch das Bewusstsein der im Bekenntnis gegebenen Einheit der lutheri-
schen Kirche, in der die Partikularkirchen ungeachtet ihrer territorialen
Identitit und diese relativierend aufgehoben sind. Diesen Aspekt muss
man gerade auch bei der Beschiftigung mit Theodor Kaftan mit im Blick
haben: Er begreift seine Landeskirche als Teil einer weltweiten lutherischen
Kirche, die sich um das Bekenntnis bildet. Unionsbildungen sind ihm sus-
pekt, weil sie sich nicht am Bekenntnis orientieren und tiberdies vom Lan-
desherrn verfiigt wurden. In diesem Zusammenhang wurde 1867 auch die
Allgemeine Evangelisch-Lutherische Konferenz (AELK) gegriindet, in der
Kaftan wegen ihres konfessionellen Profils trotz mancher Reserve doch
eine Heimat fand.!

Damit widerspreche ich der landldufigen Unterstellung, es sei erst die all-
gemeine politische Entwicklung des frithen 20. Jahrhunderts, insbesondere
die Ablésung der Monarchie, gewesen, die zum Ende der Staatskirche ge-

Erweiterte und {iberarbeitete Fassung eines am 25. November 2005 anlisslich der
Verleihung der Ehrendoktorwiirde durch die Theologische Fakultit der Christian-Al-
brechts-Universitit zu Kiel an den Verfasser gehaltenen Vortrags.

I Kirche, Recht und Theologie in vier Jahrzehnten. Der Briefwechsel der Brider The-
odor und Julius Kaftan, hg. v. Walter Gobell. Erster Teil 1891-1910; Zweiter Teil
1910-1926. Miinchen 1967. Die Briefe sind durchgehend nummeriert. Als Fundstel-
le wird die jeweilige Nr. angegeben; hier: Nr. 124.
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fithrt habe. Es ist zwar richtig, dass die allgemeinen politischen Verhiltnisse
das Ende der Staatskirche faktisch heraufgefiihrt haben, sie haben aber als
solche noch keine neue konstitutionelle Wirklichkeit hervorgebracht. Die-
se schufen vielmehr die Kirchen selbst, indem sie sich auf lingst in ihnen
entstandene solide, theologisch und kirchenrechtlich griindlich durchdach-
te Konzepte stiitzen konnten.

Zu den profiliertesten Képfen dieser Entwicklung und zugleich ihr Ende
markierend gehort Theodor Kaftan, vielleicht nicht der brillanteste unter ih-
nen, wenn man ihn vergleicht mit August Friedrich Christian Vilmar (1800-
1868), Theodosius Harnack (1816-1889) und Friedrich-Julius Stahl (1802-
1861), mit denen Kaftan sich natiirlich ebenso auseinandergesetzt hat,? wie
mit den Kirchenrechtstheorien seiner Zeit;3 auch ist er vielleicht nicht von
der argumentativen Kraft und theologischen Intensitit eines Theodor Klie-
foth (1810-1895).4 Aber er war wie sie ein Theologe von hohen Graden,
der den Schaden des Staatskirchentums fiir seine Kirche klar erkannt hatte
und beschreiben konnte, und er war ihnen darin voraus, dass er das not-
wendig Neue, das kommen sollte, schon vor Augen hatte, und so legte er
ein Kirchenkonzept vor, das bewusst die Herausforderungen des heraufzie-
henden Jahrhunderts aufnimmt und das eben zu dem Zeitpunkt vorlag, da
eine Neuordnung des Kirchenwesens unausweichlich wurde.

ZUR KIRCHLICHEN LAGE IN DER PROVINZ SCHLESWIG-HOLSTEIN
AN DER WENDE VOM 19. ZUM 20. JAHRHUNDERT

,Unser gegenwiirtiges Kirchentum ist Staatskirchentum, das Staatskirchen-
tum aber hat sich tiberlebt.“ Mit diesem Satz kennzeichnet Theodor Kaftan
auf der 15. Tagung der Allgemeinen Evangelisch-Lutherischen Konferenz
zur Feier des Reformationsjubiliums im August 1917 die kirchliche Lage.
Mitten im Weltkrieg, so fiithrt er aus, vollziehe sich eine Neuorientierung
des Staatslebens, und Gedanken der Neuorientierung wirkten auch auf das

2 Theodor Kaftan, Die staatsfreie Volkskirche. Leipzig 21918, S. 24.

3 Hinsichtlich der kirchenrechtlichen Diskussion vgl. Theodor Kaftan, Vier Kapitel
von der Landeskirche. Den Freunden der Kirche zur Erwigung. Schleswig 1903, S.
57ff und passim.

4 Zum Kirchenverstindnis des Neuluthertums vgl. Christoph Link, Die Grundlagen
der Kirchenverfassung im lutherischen Konfessionalismus des 19. Jahrhunderts, ins-
besondere bei Theodosius Harnack. Miinchen 1966 (Jus Ecclesiasticum. Beitrige
zum evangelischen Kirchenrecht und zum Staatskirchenrecht 3); Theodosius Har-
nack, Die Kirche, ihr Amt, ihr Regiment, unverinderter Nachdruck der 1862 in Niirn-
berg erschienenen Schrift, Giitersloh o. J.
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Gebiet des kirchlichen Lebens hiniiber.5 Im selben Jahr hat Karl Holl in ei-
ner groen Abhandlung tiber ,Die Bedeutung der grofien Kriege fur das re-
ligiose und kirchliche Leben innerhalb des deutschen Protestantismus® am
Beispiel des DreiRigjihrigen Krieges und der Befreiungskriege die These
vertreten, dass die wirklich groRen Kriege stets auch Einfluss nehmen auf
Leben und Gestalt der Kirche. Zwar wirke der Krieg auf die Religion nicht
eindeutig und was sich aus ihm hervorringe, sei zunichst immer etwas
,Ungestaltetes und Wogendes, mehr Verlangen und Drang als klarer Ge-
danke.“6 Aber was es 1917 sein kdnnte, hatte er schon 1911 in seiner Ar-
beit iiber ,Luther und das landesherrliche Kirchenregiment* ausgefiihrt,
nimlich dass es an der Zeit sei, das Werk Luthers in seinem Sinne durch
Entwicklung der Eigenstindigkeit der Kirche gegeniiber dem ,Staat® zu
vollenden.”

Kaftan nahm mit seiner Auerung also eine vorhandene Stimmung auf:
Man rechnete mit einem umfassenden Systemwechsel und man wollte ihn.
Der Vortrag iiber die staatsfreie Volkskirche wurde zunichst in der Allge-
meinen Evangelisch-Lutherischen Kirchenzeitung gedruckt,® erschien aber
Ende 1918, also wenige Wochen nach Revolution und Abdankung des Kai-
sers, in einem Sonderdruck, nun mit einem Nachtrag versehen, in dem es
heift: ,Aller Voraussicht nach haben wir mit einer mehr oder weniger radi-
kalen Trennung von Kirche und Staat zu rechnen. Das fordert einen kirch-
lichen Neubau.“9 Zu ihm gehore die kirchliche Selbstverwaltung und die
Arbeitsorganisation der Kirche,10 d. h. eine Struktur, die sich an der kirch-
lichen Arbeit und nicht an der staatlichen Verwaltung orientiert.

Kaftan war zu diesem Zeitpunkt nicht mehr Generalsuperintendent fiir
Schleswig, sondern Pastor der freikirchlich-lutherischen Gemeinde in Ba-
den-Baden. Das Schleswiger Amt hatte er, siebzigjihrig, trotz seiner von
ihm selbst konstatierten ,Riistigkeit* 1917 niedergelegt und war im Sommer
desselben Jahres nach Baden-Baden iibergesiedelt. Dazu hatten ihn einer-
seits ganz allgemein die Anstrengungen des Amtes veranlasst, zum anderen

5 Kaftan (wie Anm. 2), S. 5. Vgl. auch Kaftans Aufsatz zum bevorstehenden Reforma-
tionsjubildum in der Allgemeinen Evangelisch-Lutherischen Kirchenzeitung (AELKZ)
Nr. 49, 1916, S. 1237ff; Auszug in Gobell (wie Anm. 1), Nr. 313, Anm. 5.

6 Karl Holl, Gesammelte Aufsitze zur Kirchengeschichte III: Der Westen. Tiibingen
1928, 8. 382.

7 Karl Holl, Gesammelte Aufsitze zur Kirchengeschichte I: Luther. Tiibingen 61932, S.
380.

8 AELKZ 1918, Nr. 43, 25. Oktober, S. 933-940; Nr. 44, 1. November, S. 960-966.

9 Kaftan (wie Anm. 2), S. 31.

10 Kaftan (wie Anm. 2), S. 35; vgl. auch AELKZ 1918, Nr. 49, Sp. 1067.
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aber hatte er ,die Mitarbeit im staatskirchlichen Regiment satt“ und sehnte
sich ,aus diesem Betrieb heraus.“11 Riickblickend bedauert er diesen
Schritt: ,Hitte ich, als ich meine Amtsniederlegung ristete, geahnt, dass
Deutschland 1918 zusammenbrechen und eine Revolution das iiberlebte
Staatskirchentum beseitigen wiirde, hitte ich 1917 mein Amt nicht nieder-
gelegt, geschweige denn Schleswig-Holstein verlassen. In der Heimat zu
bleiben, im Amt auszuharren, die letzte Kraft in den Dienst der Neugestal-
tung unseres Kirchenwesens zu stellen, wire fiir mich selbstverstindlich
gewesen. Aber ich ahnte nichts.“12

Diese Ahnungslosigkeit Giberrascht: Hatte Kaftan nicht spitestens seit den
,Vier Kapiteln von der Landeskirche“ (1903) die Ablosung der Staatskirche
durch eine staatsfreie Volkskirche zu seinem kirchenpolitischen Lebensthe-
ma gemacht?3 Am 2. September 1917, eben in Baden-Baden angekommen,
schreibt er an seinen Bruder Julius, Ordinarius fiir Systematische Theologie
und Mitglied des Evangelischen Oberkirchenrats in Berlin: ,Ich habe seit
Jahrzehnten gegen ... das die Kirche lihmende Staatskirchentum gekidmpft
und werde das weiter tun, solange meine Tage reichen.“14 Aber er hatte in
der Tat aus den Kriegsereignissen mit der sich abzeichnenden Niederlage
und deren Folgen keine strategischen und konzeptionellen Schliisse gezo-
gen, ja, er hatte sie schlicht nicht wahrhaben wollen. Darauf deuten die in
ihrer steil national-konservativen Haltung fiir Heutige nur schwer zu lesen-
den Ausfiihrungen in seiner 1919 erschienen Schrift ,Was nun?* hin.15 Nur
ein Gutes vermag er in der ganzen Katastrophe zu sehen: die vollstindige
Erledigung des staatskirchlichen Systems. Dass die Herrschaft des Staates in
der Kirche ,jetzt in der deutschen Revolution zusammengebrochen ist, ist
von Gott; es ist Gottes Gericht tiber ein altes Unrecht; die Christen sollen
Gott dafiir preisen.“ Dabei gelte es, nicht ein neues Staatskirchentum an die
Stelle des alten zu setzen, sondern vielmehr ,den Neubau des Kirchenwe-
sens in volkskirchlicher Gestalt zu vollziehen.“16 Zu dieser Warnung be-
stand allerdings durchaus Anlass, hatte doch das preuische Kultusministe-
rium im Dezember 1918 mit Pfarrer Dr. Ludwig Wessel aus Berlin einen

11 Erlebnisse und Beobachtungen des ehemaligen Generalsuperintendenten von
Schleswig D. Theodor Kaftan. Von ihm selbst erzihlt. Flensburg 1924 (SVSHKG
1.14), S. 399. Vgl. auch das Entlassungsgesuch vom 2. Januar 1917 in: Gobell (wie
Anm. 1), Nr. 294.

12 Kaftan (wie Anm. 11), S. 399.

13 Kaftan (wie Anm. 3), S. 16ff, 73 ff.

14 Gobell (wie Anm. 1), Nr. 323.

15 Theodor Kaftan, Was nun? Eine christlich-deutsche Zeitbetrachtung. Leipzig 1919.

16 Kaftan (wie Anm. 15), S. 45f.
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Regierungsvertreter fiir die evangelischen kirchlichen Behorden in Preufien
mit weitgehenden Vollmachten gegeniiber diesen bestellt, eine Magnahme,
die freilich nach einem scharfen Protest des Evangelischen Oberkirchenrats
(EOK) und dem Amtsverzicht Wessels im Januar 1919 wieder riickgidngig
gemacht wurde.l7 Kaftan setzt in dieser Zeit des Ubergangs auf die ,beson-
nenen Sozialdemokraten®, ,auf dass Ruhe und Ordnung im Lande bleibe“
und rit dazu, ,deshalb auch zu den eigenartigen Vorgingen zu schweigen,
dass die selbstgemachte Regierung jetzt entscheidende Grundsitze fiir un-
ser Staatsleben proklamiert.“ Die noch zu bildende Nationalversammlung
werde sich ohnehin schwerlich daran gebunden wissen.18

Kaftan war 1886 zum Generalsuperintendenten fiir Schleswig bestellt wor-
den. Er war 1847 in Nordschleswig geboren, von wo die Familie wegen der
deutschen Gesinnung seines Vaters 1850 ausgewiesen wurde. Er studierte
Theologie in Erlangen, Berlin und Kiel, wurde 1873 Pastor in Apenrade,
1880 Regierungs- und Schulrat in Schleswig, 1884 Propst in Tondern und
1886 Generalsuperintendent fiir Schleswig. Er starb 1932 in Baden-Baden.
Fiir das Verstindnis der Personlichkeit sollte man sich drei Zusammenhin-
ge vergegenwirtigen, auf die er in seinen ,Erlebnissen und Beobachtun-
gen“ eingeht: 1870, also noch wihrend seines Studiums, erlebte er eine Er-
weckung, die er riickblickend als ein ,Sehendwerden“ beschreibt, ein
Versetztwerden ins Himmlische“. Es miisse aber begriffen werden, dass
wir ,zurzeit nicht im Himmel, sondern auf der Erde“ leben. Beides sei zum
Ausgleich miteinander zu bringen.1 In demselben Jahr klirte sich auch
sein Schriftverstindnis, ein Vorgang, den er dhnlich beschreibt wie seiner
Zeit Luther seine Neuentdeckung der iustitia dei: ,Es fiel mir wie Schuppen
von den Augen. Jetzt sah ich die wirkliche Schrift [gegen die in der Lehre
von der Verbalinspiration konstruierte, F.-O. S.], und zwar ohne Erschiitte-
rung meines alten Christenglaubens, dass wir in dieser Schrift Gottes Wort
haben ... Der Advokat der Schrift verstarb und ihr begeisterter Schiiler wur-
de geboren“.20 SchlieRlich berichtet er, wie er als junger Mensch an seiner
Personlichkeit arbeitet und versucht, seine ,Sinne in Zucht zu halten, sich
regender Eitelkeit zu erwehren“ und seine ,natiirliche Heftigkeit, die sich in

17 Ernst Rudolf Huber/ Wolfgang Huber, Staat und Kirche in der Zeit der Weimarer Re-
publik. Berlin 1988 (Staat und Kirche im 19. und 20. Jahrhundert. Dokumente zur
Geschichte des deutschen Staatskirchenrechts 4), S. 43ff. Zur Entwicklung in den an-
deren deutschen Kirchen vgl. ebd. S. 47ff.

18 Kaftan (wie Anm. 2), S. 31.

19 Kaftan (wie Anm. 11), S. 44.

20 Ebd,, S. 56
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Unfreundlichkeit auswirken konnte, zu tiberwinden.“2! Wenn mich nicht
alles tduscht, wirken diese drei Motive erkennbar in sein Amtsverstindnis
und in seine Erwartungen an die Personlichkeit des Amtstrigers hinein.
Mit dem Amt des Generalsuperintendenten verbunden war die nebenamt-
liche Mitgliedschaft im 1867 errichteten Konsistorium in Kiel. Als Mitglied
des Konsistoriums wurde er durch dessen Prisidenten eingefiihrt, eine Ein-
fihrung in das Schleswiger Amt erfolgte nicht. Antrittsbesuche hatte er
beim Konig und im Ministerium in Berlin zu machen. Wohnung hatte er
nach kurzem Aufenthalt in Schleswig (1891/92) in Kiel, dem Sitz des Kon-
sistoriums, zu nehmen, also nicht in seinem Sprengel.22 Sein bischofliches
Amt trat demnach bemerkenswert hinter seiner Einbindung in das staats-
kirchliche System zuriick, das fur ihn zum einen durch die Zustindigkeit
des Ministers und zum anderen eben durch seine Stellung im Konsistorium
als ,Reprisentanz der Staatsherrschaft in der Kirche“23 zum Ausdruck kam.
Zwar hatte er dort Sitz und Stimme, letztlich aber nichts zu sagen, auch
wenn Otto Baumgarten, seit 1894 Praktischer Theologe in Kiel, ihn als den
,beherrschenden Kopf in der Kirchenbehorde® bezeichnet.24 Maggebend in
dieser die Kirchengewalt vollziehenden Behorde war deren Prisident, der
zudem auch Universitidtskurator war, was fur Kaftan nur unterstrich, wie
stark die Kirche in die staatlichen Bezlige und Interessen integriert war. Thn
storte zunichst nicht, dass das oberste Kirchenregiment seiner Heimat in
den Hinden eines Staatsministers lag; das war er aus der didnischen Vergan-
genheit gewohnt. Auch war er zu Beginn noch der Auffassung gewesen,
dass die Errichtung des Konsistoriums Ausdruck ,einer wesentlichen Ver-
selbstindigung unserer Landeskirche“ sei.25 Aber es entwickelte sich bald
schon die Erkenntnis, dass ,das oberste Interesse der kirchlichen Gesamt-
verwaltung ... das des Staates“ war; deren Prisident war als ,Garant des
Staatsinteresses“ bestellt und mit einem Vetorecht gegentiber dem Kolle-
gium ausgestattet fir den Fall, dass er dieses in seinen Beschliissen nicht
gewahrt sah.26 Aus diesem allen entwickelte sich bei Kaftan eine lebens-
lang anhaltende tiefsitzende Animositit, die sich in den spiteren Diskus-
sionen iiber die Neuordnung der Kirche sogar noch verfestigte.

Natiirlich stellt sich angesichts solcher AufRerungen die Frage, ob sie durch
die Wirklichkeit gedeckt sind oder nicht vielmehr personliche Wertungen

21 Ebd, S. 43.

22 Ebd,, S. 163f; vgl. Gobell (wie Anm. 1), Nr. 2, Anm. 13.

2 FEbd, 8. 273.

24 Otto Baumgarten, Meine Lebensgeschichte. Tibingen 1929, S. 137.
25 Kaftan (wie Anm. 11), S. 156.

26 Ebd., S. 273.
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darstellen, die mehr seine Befindlichkeit und weniger objektive Sachver-
halte widerspiegeln. Dass Kaftans Darstellung auf weite Strecken von Lei-
denschaft geprigt ist, ist uniibersehbar. Er war ganz sicher eine streitbare
und ehrgeizige, teilweise wohl auch geltungssiichtige Personlichkeit und
liebte iberdies die Zuspitzung.?’ Sein Bruder Julius schreibt am 12. Juni
1921 an ihn: ,Merkwiirdig, wie bei Dir die Objektivitit des Urteils ins Wan-
ken kommt, sobald Du in einer Sache etwas wie Kirchenbtiirokratie’ zu
wittern meinst. Es ist fast wie ein rotes Tuch, was Du so nennst, d. h. es
wirkt so auf Dich. In aller Bescheidenheit mochte ich sagen, es scheint mir,
Du bist in diesem Stiick vor unsachgemifer Ubertreibung nicht ganz si-
cher.“28

Auf der anderen Seite liegt Kaftans Schilderung aber eine sorgfiltige Ana-
lyse der Situation zugrunde, die man leicht in den ,Erlebnissen und Beob-
achtungen® nachvollziehen kann,? eine Analyse, die durchaus belastbar
ist und von anderen geteilt wird. So kommt etwa der junge Kirchenrecht-
ler Ernst Wolgast in einer 1915 abgeschlossenen und ein Jahr spiter verdf-
fentlichten Arbeit tiber die ,Rechtliche Stellung des schleswig-holsteini-
schen Konsistoriums® zu dem Ergebnis, dass ,die rechtliche Stellung des
Konsistoriums der schleswig-holsteinischen Landeskirche die einer Staats-
behorde*30 sei, nachdem er schon vorher geurteilt hatte, dass die ,schles-
wig-holsteinische Landeskirche eine Staatsanstalt, ein Staatsdepartement
nach dem positiven Rechte der Gegenwart auch heute noch*3! sei. Kaftan
selbst beruft sich in seiner Schrift ,Staat und Kirche. Zur Frage ihrer Tren-
nung* von 1919 auf den Berliner Kirchenrechtler Wilhelm Kahl, wenn er
aus dessen ,Lehrsystem des Kirchenrechts und der Kirchenpolitik von
1894 zitiert: ,‘Die Kritik des Staatskirchentums liegt in seiner Geschichte ...

27 Vgl. dazu die Charakterisierung bei Baumgarten (wie Anm. 24), S. 137f. Dabei muss
man freilich beriicksichtigen, dass es uniiberwindliche theologische Gegensitze
zwischen Kaftan und Baumgarten gab, ebd., Anm. 24, S. 142ff. Wenn Baumgarten
Kaftan den ,herrschaftlichen Fiihrer des Kirchenvolkes* nennt, ebd., 8. 145, lasst das
einerseits auf ein tief gestortes personliches Verhiltnis zu ihm schlieBen, anderer-
seits aber entspricht das durchaus dem Eindruck eines elitiren Selbstbewusstseins
der beiden Briider Kaftan, den deren Briefwechsel auf weite Strecken vermittelt.

28 Gobell (wie Anm. 1), Nr. 378.

29 Kaftan (wie Anm. 11), S. 271ff.

3 Ernst Wolgast, Die rechtliche Stellung des schleswig-holsteinischen Konsistoriums.
Flensburg 1916 (SVSHKG 1.8), S. 284.

31 Ebd., S.283. Wolgast hat ibrigens spiter zur Vorbereitung der Beratungen der ver-
fassunggebenden Landeskirchenversammlung 1921 eine hochinteressante Schrift
iiber ,Die Schleswig-Holsteinische Kirchenverfassung in Vergangenheit und Gegen-
wart* vorgelegt, Flensburg 1922 (SVSHKG.S 2).
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In keinem Punkt kann sich das Urteil zustimmend zu ihm verhalten. Die
Kirche als selbstindige Lebensordnung ist vernichtet, die Gewissensfrei-
heit verleugnet, die Staatsidee verzerrt und Uberspannt.’” Und Kaftan fihrt
fort: ,Schirfer wei auch ich nicht zu sagen, was es wert ist. Dass das
Staatskirchentum zusammengebrochen ist, wirkt befreiend.“32 Bei dieser
Beurteilung ist es nur nachzuvollziehen, wenn die Konsistorien von ihm
als ,Staatsdepartements fur kirchliche Angelegenheiten* verstanden wer-
den,3 in denen die Generalsuperintendenten als ,storendes Element®
empfunden wurden, was sie ,nach der reinen Lehre der Biirokratie* auch
waren und die dieser nur ,verstindlich und genieffbar waren, wenn man
sie als ,gehobene Konsistorialrite* behandelte.34 Kaftan, der die General-
superintendenten durch das Konsistorium eingeengt sah,35 fragte sich dar-
tiber hinaus gelegentlich, ob es im Interesse des von ihm Vertretenen nicht
wertvoller gewesen wiire, das Ohr des Oberprisidenten zu haben, dessen
AuRerung der Minister in kirchlichen Angelegenheiten ohnehin einzuho-
len pflegte, als Sitz und Stimme im Konsistorium.36 Ja, er geht sogar so weit
zu fragen, ob es nicht besser gewesen wire, bei der Annexion Schleswig-
Holsteins durch PreuRen auf die Errichtung eines Konsistoriums zu ver-
zichten und statt seiner eine kirchliche Abteilung im Oberprisidium einzu-
richten. Die Generalsuperintendenten hitten dann ihre alte Stellung
behalten kénnen. So wiren die Verhiltnisse klar und vor allem klar er-
kennbar gewesen.37

32 Theodor Kaftan, Staat und Kirche. Zur Frage ihrer Trennung. In: Im neuen Deutsch-
land. Grundfragen deutscher Politik in Einzelschriften 7. Berlin 1919, S. 19.

33 Kaftan (wie Anm. 11), S. 274.

34 Ebd., S. 271. Der Begriff der Biirokratie meint hier nicht biirokratisches Verhalten ei-
nes einzelnen, sondern beschreibt den Umstand, dass das Konsistorium Teil eines
biirokratischen Gefiiges ist, das das gesamte staatliche Leben reguliert und be-
herrscht, ebd., S. 272, Anm. 1.

35 Bhd.,’s, 271,

3 Ebd., S. 274f.

57 Ebd,, S. 274.
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DAS ZIEL: SELBSTVERWALTUNG DER KIRCHE UND DIE NEUORDNUNG
DES VERHALTNISSES VON KIRCHE UND STAAT

Programmatisch trat Kaftan mit seinen Vorstellungen iiber das Verhiltnis
von Kirche und Staat zum ersten Mal 1903 mit seinen ,Vier Kapiteln von
der Landeskirche* an die Offentlichkeit. Leitmotiv ist die Erwartung, ,dass
die Zukunft unserer Kirche ... nicht in der Staatskirche liegt.“38 Diese sei im
Prinzip durch die vom Staat selbst eingeleitete Entwicklung aufgelost,
niamlich zum einen durch die Einfithrung der Presbyterial- und Synodal-
ordnung?® und zum anderen durch die Entkirchlichung des Staates, u.a.
durch die faktische Aufhebung des Konfessionsstaates in Deutschland,
durch die Ulbernahme des Personenstands- und des Armenwesens und,
daraus folgend, die Beschrinkung der Kirche ,auf das, was kein Staat ihr
gegeben hat und kein Staat ihr nehmen kann.“ Die entsprechende Ent-
staatlichung der Kirche miisse die notwendige Folge sein.40 Uberdies fiih-
re die Entstehung eines Weltverkehrs dazu, dass Menschen, Volker und
Religionen in eine nihere Beziehung zueinander treten, die Kirche trite
aus nationaler Abgeschlossenheit heraus, nicht in einem einzelnen Volk, in
der Menschheit sehe sie ihr Korrelat.41 Das allgemeine Leben emanzipiere
sich Stiick fiir Stiick ,von der Kirche, die einst alle Gebiete des Lebens um-
schloss.“42 Eine ,allgemeine geistige Selbstindigkeit des einzelnen in im-
mer breiteren Schichten“ setze sich durch und bilde die Basis eigenen Ent-
scheidens. Das alles sei ,von einschneidender Bedeutung ... fir die
werdende Gestaltung unsers Kirchenwesens*.43

38 Kaftan (wie Anm. 3), S. 16.

39 Mit dieser etwas unbestimmten Bezeichnung meint Kaftan wohl jenen Prozess, der
mit der Rheinisch-Westfilischen Kirchenordnung von 1835 seinen Anfang nahm und
bis zur Kirchengemeinde- und Synodalordnung in Schleswig-Holstein 1876 reichte.
Es ist interessant, dass Kaftan nicht auf die Verfassungsurkunde fiir den PreuRischen
Staat vom 31. Januar 1850 rekurriert, die ja nach der ,Vereinigung der Herzogtiimer
Holstein und Schleswig mit der PreuBischen Monarchie" seit dem 1. Oktober 1867
auch in der Provinz Schleswig-Holstein galt. Danach ordnen und verwalten die
evangelische und die rémisch-katholische Kirche, so wie jede andere Religionsge-
sellschaft, ihre Angelegenheiten selbstindig, s. Heinrich Franz Chalybius, Samm-
lung der Vorschriften und Entscheidungen betreffend das Schleswig-Holsteinische
Kirchenrecht. Ein Handbuch fiir Geistliche, Kirchenilteste und Synodale. Schleswig
21902, S. 11.

40 Kaftan (wie Anm. 3), S. 76f; vgl. auch ders. (wie Anm. 32), S. 14ff.

4 Ebd, S. 14.

42 Ebd, S. 14.

43 Ebd, S. 15.
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Die von Kaftan erwartete Zukunft der Kirche liegt in der Gemeindekirche,
die Volkskirche ist. Dieser Uberzeugung habe er bereits bei seinem Amts-
antritt Ausdruck gegeben und was er seitdem beobachtet habe, habe ihn
darin bestirkt. Die Zukunft der Kirche liege ,in einem Kirchenwesen, in
dem die Gemeinden unter der Autoritit des im Bekenntnis zum Ausdruck
kommenden Wortes Gottes ... und als Glieder eines geordneten Ganzen,
d.h. in der Beschrinkung, die stets fiir die einzelnen aus der Zusammenfas-
sung zum Ganzen erwichst, ihre Angelegenheiten selbstindig verwal-
ten.“44

Kaftan begrufit die Herausforderung und hilt mit Leidenschaft Ausschau
nach den Moglichkeiten, die sich fiir die Kirche ergeben: ,Die neue Iden-
titit, die sich ... anbahnt, das ist die Identitit einer Landeskirche und einer
gemeindlich organisierten Volkskirche.“45 Alle Enttduschungen und Miihen
der zurtickliegenden fast zwei Jahrzehnte scheinen einem neuen Horizont
zu weichen: dass die Kirche endlich als Kirche aus den Verinderungen her-
vorgeht, die aus dem Wort Gottes lebt und dementsprechend ihre Gestalt
findet.46 Es geht Kaftan nicht von vornherein um jene Radikalitit der Tren-
nung von Kirche und Staat, in der sie sich spiter dann tatsichlich vollzo-
gen hat. Erforderlich sei vielmehr eine Neuordnung des Verhiltnisses bei-
der zueinander auf der Basis der Unterscheidung von Kirchenhoheit
einerseits, die dem Staat zukomme, und Kirchengewalt auf der anderen
Seite, die unbedingt und nur der Kirche selbst zukomme.47

DIE VERFASSTHEIT DER SCHLESWIG-HOLSTEINISCHEN LANDESKIRCHE

Als Kaftan 1886 durch konigliche Anordnung in das Amt des Generalsuper-
intendenten fiir Schleswig berufen wurde, fand er seine Landeskirche in
folgender Situation: Es gab in Kiel das Konsistorium. Die eigentliche Kir-
chengewalt lag beim preufischen Minister der geistlichen, Medizinal- und
Unterrichtsangelegenheiten. Das Konsistorium war als Mittelbehorde aus-
fithrendes Organ und unterstand der Oberaufsicht des Ministers als ,vorge-
setzter Behorde“. Dariiber hinaus gab es die Gesamtsynode, die bei einer
Synodalperiode von sechs Jahren alle drei Jahre zusammenzutreten hatte.
Ihr gehorten bei einer Gesamtzahl von 82 Personen die beiden Generalsu-

4 Ebd, S.18f.

45 Ebd., 5. 25

46 Ebd., S. 4.

47 Ebd., S. 78ff. In der 2. Aufl,, S. 83, nimmt Kaftan in diesem Zusammenhang das Be-
griffspaar ius circa sacra und ius in sacra auf,
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perintendenten, acht vom Landesherrn zu ernennende Mitglieder, ein Mit-
glied der Theologischen Fakultit Kiel und schlielich die in 26 Wahlkreisen
zu wihlenden Mitglieder an, darunter je Wahlkreis mindestens ein Theolo-
ge und ein Laie. Thre Aufgabe bestand darin, ,die Zustinde und Bediirf-
nisse der Kirche der Provinz nach den verschiedenen Lebensgebieten der-
selben in Obacht zu nehmen, sowie tber die Fiihrung der Geistlichen,
Kandidaten, Altesten, Gemeindevertreter und Kirchenbeamten zu wachen®,
auRerdem in der Mitwirkung bei der kirchlichen Gesetzgebung; ohne ihre
Zustimmung konnten Kirchengesetze weder erlassen noch aufgehoben
oder abgeindert oder authentisch interpretiert werden. Eroffnet und ge-
schlossen wird die Synode von einem ,Koniglichen Bevollmédchtigten®, in
der Regel der Konsistorialprisident, unter dessen Leitung auch der Prisi-
dent der Synode gewihlt wird.48 Fiir die Zeit zwischen ihren Tagungen bil-
dete sie den Gesamtsynodalausschuss, bestehend aus dem Synodalprisi-
denten und je einem weiteren geistlichen und weltlichen Mitglied der
Synode. Dieser Ausschuss gewann im Zusammenwirken mit dem Konsisto-
rium zunehmend an Bedeutung.49 Thm konnten die Generalsuperintenden-
ten wegen ihrer Zugehorigkeit zum Konsistorium nicht angehoren.

Fiir den Dienst der Generalsuperintendenten galt die Instruktion fiir die alt-
lindischen, also die Generalsuperintendenten in den Ostlichen preulischen
Provinzen vom 14. Mai 1829, die mit dem 31. Mai 1836 auch auf die West-
provinzen {ibertragen wurde.50 Auerdem gab es Regelungen fiir Teilberei-
che im Bereich des Schulwesens und der Durchfiihrung der Visitationen im
Sprengel Schleswig.51 Nach der preuRlischen Instruktion bilden die Gene-
ralsuperintendenten keine Mittelbehorden, sondern stehen unmittelbar un-
ter dem Minister. Der Generalsuperintendent war also durch seine Mitglied-
schaft sowohl in der Synode wie auch im Konsistorium einerseits
eingegliedert in das Gefiige landeskirchlicher Leitungsorgane, war dadurch
aber auch in einer Weise an die Leine gelegt, die ihm kaum Raum fiir die
Ausbildung einer eigenstindigen und unabhingigen Amtsfithrung lief. Das

48 Chalybaeus (wie Anm. 39), S. 48ff; vgl. auch Wolgast (wie Anm. 30), S. 265f.

49§ 94 der Kirchengemeinde- und Synodalordnung, vgl. auch Wolgast (wie Anm. 30),
S. 267f. :

50 Axel von Campenhausen, Entstehung und Funktionen des bischoflichen Amtes in
den evangelischen Kirchen in Deutschland. In: Osterreichisches Kirchenarchiv fiir
Kirchenrecht 26, 1975, S. 3-24, nachgedruckt in: Ders., Gesammelte Schriften, hg. v.
Joachim E. Christoph u.a. Tiibingen 1995 (Jus Ecclesiasticum. Beitrige zum evange-
lischen Kirchenrecht und zum Staatskirchenrecht 50), S. 13.

51 Chalybius (wie Anm. 39), S. 169ff.
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Ganze war wenig einheitlich und durchdacht52 und konnte von einer Per-
sonlichkeit, die fiihren wollte, auf Dauer nicht akzeptiert werden, selbst
wenn solche umfassende Beteiligung durchaus auch ihren Reiz haben
mochte. Letztlich wurden dadurch Kompetenzen verschleiert. Wenn Kaftan
1891 zum Vizeprisidenten der Synode gewihlt wurde, was durchaus rech-
tens und ihm selbst lieb war, unterstreicht das nur die Problematik der Kon-
stellation.53

Kaftan kniipft fir sein eigenes Amtsbewusstsein an das alte Schleswiger
Bistum an und beschreibt den gegenwirtigen Inhalt seines Amtes in weni-
gen Sitzen so: Es ist eine ,Mischung aus geistlicher, wissenschaftlicher und
Verwaltungstitigkeit“ und ,alles, was ich weiter zu erzihlen habe, nicht nur
von amtlicher, sondern auch von freier Titigkeit, bis in die Schriftstellerei
hinein, (ist) mehr oder weniger durch sie bestimmt.“ Es ist ein ,im spezifi-
schen Sinn geistliches Amt“, dessen ,vieles zusammenfassende Grundele-
mente* Ordination und Visitation sind.>4 Schon hinsichtlich des Propsten-
amtes in Tondern, aus dem heraus er bereits nach knapp eineinhalb Jahren
zum Generalsuperintendenten bestellt wurde, schreibt er, das in diesem
Amt beschlossene geistliche Moment sei fiir ihn das eigentlich Anziehende
gewesen.5 Das ist im Sinne seines Kirchen- und Gemeindebegriffs wohl so
zu interpretieren, dass das Geistliche an einem Amt sich dadurch ausweist,
dass es in der Gemeinde als der durch Wort und Sakrament konstituierten
Versammlung von Christen seinen Ort hat, wiihrend er in seiner bisherigen
Position als Regierungs- und Schulrat in einem biuirokratisch definierten
Amt titig gewesen war.56 Umso mehr musste es Kaftan nun beriihren, dass
es fiir den Generalsuperintendenten zu dieser Zeit wohl eine Einfiihrung in
sein konsistoriales, nicht aber in sein ,eigentliches“, eben das ephorale Amt
gab, ,das ein geistliches ist und als solches erfasst sein will.“57 Kaftan hat
mit der Synodenvorlage fiir ein Liturgisches Handbuch 1893 anhangsweise
auch ein Formular fiir die Einfiihrung eines Propstes angeboten und in den
,Vorbemerkungen“ ausgefiihrt, dass dieses auch fiir die Einfithrung eines

52 Kaftan (wie Anm. 3), S. 165.
53 Gobell (wie Anm. 1), Nr. 2.
54 Kaftan (wie Anm. 3), S. 148f.
55 Ebd., 8. 143.

56 Ebd., S. 103ff.

57 Kaftan (wie Anm. 11), S. 149.



Bischofliche Kirchenverfassung 193

Generalsuperintendenten verwendet werden kdnnte.58 Da die Synode, wie
zuvor schon das Konsistorium, das Formular fiir die Einfihrung eines Prop-
stes ablehnte, erlibrigte sich die Frage seiner Anwendung auf die General-
superintendenten. Heraus kam schlieflich, dass fiir die Einfithrung eines
schleswig-holsteinischen Generalsuperintendenten die in Preuf8en gelten-
den Gepflogenheiten angewandt werden sollten.>?

Eine eigene ausgeformte Verfassung hatte die Landeskirche zu diesem Zeit-
punkt also nicht.60 Das wiirde vorausgesetzt haben, dass die Kirche selbst
in voller Autonomie und eigener Zustindigkeit durch eigene Organe die
erforderlichen Regelungen hitte treffen konnen — das war aber hier nicht
der Fall. Hans Liermann nimmit freilich an, dass es gleichwohl zur Ausbil-
dung eigener Leitungsorgane in den Kirchen und damit sehr wohl zu An-
sitzen einer Trennung von Kirche und Staat gekommen ist, die eine Tren-
nung im Amtsverstindnis des Landesherrn bewirkten, ,der den Staat als
konstitutioneller Monarch, die Kirche als synodal eingebundener summus
episcopus regierte“,6! und auch Theodor Kaftan sieht darin eine Ent-
wicklung, ,dass die kirchenregimentlichen Organe des Landesherrn ... all-
mihlich wieder aus der allgemeinen Staatsverwaltung ausgelost und als
sonderliche Organe gestaltet wurden.“62 Ob diese Wertung auch dann zu
gelten hat, wenn die tatsichliche Kirchengewalt bei einem Minister liegt, ist
jedoch zweifelhaft und Ernst Wolgast kommt wie spiter auch Kaftan selbst
zu einem vollig anderen Ergebnis.63 Immerhin: Es waren schliefllich das
Konsistorium, die Generalsuperintendenten und die Gesamtsynode, die
1918 selbstbewusst und im Wissen um ihre Aufgabe den Ubergang bis zur
Verabschiedung einer Verfassung 1922 umsichtig und mit Weitblick gestal-
tet haben. Manches geschah zogerlich und hier und da mit halbem Herzen,
aber insgesamt wurden sie der Herausforderung in beachtlicher Weise ge-
recht. Es hatte sich also durchaus ein Bewusstsein fiir die eigene Verant-

58  Liturgisches Handbuch fiir die Geistlichen der evangelisch-lutherischen Kirche der
Provinz Schleswig-Holstein. Gedruckt als Synodenvorlage des Koéniglichen evange-
lisch-lutherischen Konsistoriums zu Kiel. Schleswig 1894, S. 14f.

59 Kaftan (wie Anm. 11), S. 149.

60 Zur Anwendbarkeit des Verfassungbegriffs in den Kirchen vor der Ablésung des lan-
desherrlichen Kirchenregiments vgl. auch Heinz Brunotte, Die Grundordnung der
Evangelischen Kirche in Deutschland. Ihre Entstehung und ihre Probleme. Berlin
1954, S. 91.

61 Hans Liermann/ Herbert Frost, Art. Kirchenverfassung. In: Evangelisches Staatslexi-
kon 1, Stuttgart 31987, Sp. 1717.

62 Kaftan (wie Anm. 3), S. 22.

63 Wolgast (wie Anm. 30), S. 283; vgl. auch Kaftan (wie Anm. 32), S. 19.



194 Friedrich-Otto Scharbau

wortung der Kirche zur Regelung ihrer Angelegenheiten herausgebildet
und auch die Fihigkeit, das zu tun.

BISCHOFLICHE KIRCHENVERFASSUNG

Kaftan entwickelt sein Konzept der bischoflichen Kirchenverfassung im
dritten seiner ,Vier Kapitel von der Landeskirche®, dem Abschnitt tiber ,Die
Organisation der Landeskirche“. Dabei denkt er nicht nur an seine schles-
wig-holsteinische Kirche, sondern er entwirft ein Konzept, dessen Anwen-
dung er sich auch fiir andere Kirchengebiete in Deutschland vorstellen
kann. Er setzt eine volkskirchliche Situation voraus, genauer eine Gemein-
dekirche als Volkskirchet4 oder auch die gemeindlich organisierte Volkskir-
che.65 Deren Struktur ist bestimmt durch die Zuordnung von Amt und Ge-
meinde auf allen Ebenen. Kirche ist ,die um Wort und Sakrament
gesammelte und Wort und Sakrament verwaltende Gemeinde.“66 Das
.geistliche Amt ist ihr unentbehrlich, um das zu sein und das auszurichten,
was sie sein und ausrichten soll.“67 Durch dieses Amt treten Wort und Sa-
krament in Wirksamkeit.68 Es ist prinzipiell eines, ,eben das Amt der Ver-
waltung von Wort und Sakrament, das Pastorat.“®9 Alle anderen Amter in
der Kirche sind ihm als ,Hiilfsimter“ zugeordnet. Diese sind dem Pastorat
entweder untergeordnet und unter dem Begriff des Diakonats zusammen-
gefasst, oder sie sind ihm iibergeordnet und unter dem Begriff des Episko-
pats zusammengefasst.70 Dessen Begriindung ist einfach: ,So gewiss es
gottgewollt ist, dass Wort und Sakrament verwaltet werden, so gewiss ist
die Firsorge dafiir, dass das geschehe, gottgewollt.“7! Es ist ein geistliches
Amt, weil es seinen Ursprung allein im Auftrag der Kirche hat und allein ih-
rer Sendung verpflichtet ist. In dieser ausschlieglichen Begriindung in Auf-
trag und Sendung der Kirche wird es Kaftan zum Kennzeichen wie der al-
ten, so auch der kiinftigen staatsfreien Kirche. In den diesem Amt eigenen
Funktionen, ,die sich kurz als Ordination und Visitation bezeichnen lassen,

64 Kaftan (wie Anm. 3), S. 21.
850 Ebd.y 51 25,

66 Ebd., S. 103.

67 Ebd, S. 103.

68 Ebd., S. 104f.

69 Ebd, S. 114.

70 Ebd., S. 114.

71 Ebd., S. 121.
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liegt das eigentlich Episkopale des Kirchenregiments.“72 Dariiber hinaus
sind ihm eine Reihe weiterer Funktionen zugeordnet, die die allgemeine
Rechtsordnung der Kirche betreffen; dadurch erweitert sich das eigentlich
Episkopale zu dem, ,das wir mit einem umfassenderen Namen als Kirchen-
regiment bezeichnen.“73 Dieses ist nicht nur rein geistlicher, sondern viel-
mehr gemischter Natur, weshalb es auch in verschiedener Weise geordnet
werden kann, sowohl episkopal wie auch konsistorial oder auch ge-
mischt.74

Mit dem Begriff der bischéflichen Kirchenverfassung beschreibt Kaftan das
Kirchenregiment auf der landeskirchlichen Ebene; hier hat es seinen
Schwerpunkt. Aber auch der Propst ist ,Organ des Kirchenregiments® auf
der ,Zwischenstufe zwischen Einzelgemeinde und Landeskirche.“75

Das Kirchenregiment ist charakterisiert durch ,die Wechselwirkung zwi-
schen der Selbstbestimmung der Einzelkorper und einer durch das Wort,
also freiwirkenden geistigen Leitung auf dem Grunde einer die Ordnung
letztlich garantierenden Rechtsordnung.“76 Es wird also im Zusammenwir-
ken korporativer und personaler Leitungsorgane wahrgenommen. Keines
dieser Organe kann fiir sich das ganze Kirchenregiment beanspruchen, erst
indem sie in Beziehung zueinander treten, findet Kirchenleitung statt. Bi-
schofliche Leitung ist demnach die durch das Wort und darin frei wirkende
geistige Leitung. Dementsprechend wird auf eine eigens definierte speziell
bischofliche Gewalt ausdriicklich verzichtet: Das Bischofsamt ,ist seinem
Wesen und Wert nach ein im eigentlichen Sinn geistliches Amt, und teilt mit
... dem Pastorat dessen Charakter: arm zu sein an Machtbefugnissen und
reich an Gelegenheiten zum Wirken.“77

Kaftan denkt nicht an ein hierarchisch definiertes und womoglich sogar
dogmatisch begriindetes Bischofsamt im Sinne der rémischen Kirche. Viel-
mehr konzipiert er ein Geflige, das personale und kollegiale Elemente
ebenso miteinander verbindet wie geistliche und weltliche. Dabei ist ihm
wichtig, dass die Kirche nicht die spezifische Sache der Geistlichen, son-
dern in gleichem Mafde Sache aller ihrer Glieder ist. Auch die Leitung der
Kirche kann durchaus in nichtgeistlicher (juristischer) Hand liegen, wenn
diese die dafiir geschicktere ist.78

72 “Bhd., SH121.

73 Ebd,, S: 122

74 Ebd..:8. 1221

75 Ebd., S. 148ff.

76 Ebd., S. 134f.

7 Ebd, 8,438, 5 auch'S, 134
78 Ebd., S. 124f.
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DIE PERSONLICHKEIT DES AMTSTRAGERS — AMTSGEWALT UND AUTORITAT

Kaftan begreift das Bischofsamt seiner Grundauffassung von dem einen
Amt der Kirche folgend also in Anlehnung an sein Verstindnis des Pasto-
rats. Dieses beschreibt er als ein ,im hochsten Mafle personliches Amt ...
weil eben dieses Amt im personlichen Leben und nur in diesem sein Ge-
biet hat; Einwirkung auf Personen ist sein A und O.“ Wer dieses Amt fiih-
re, misse selbst die rechte Personlichkeit sein. Das wolle von Gott ge-
schenkt und von den Amtsinhabern selbst in eigenem Lebenskampf
errungen sein.” In der Verkiindigung sei bei aller vorauszusetzenden Lehr-
bindung der Individualitit des Einzelnen der Vorzug zu geben, und zwar
»hicht aus Not, sondern aus Grundsatz.“ Die Kirche fordere von ihren Die-
nern, dass sie Zeugen seien, nicht Referenten; als Zeugen diirften sie nichts
anderes verkiindigen, als was sie selbst glauben. Die Bindung an das Be-
kenntnis ist insofern eine dialektische, als ,jeder Diener der Kirche nach
der Norm des Bekenntnisses zu predigen und zu unterrichten hat, aber der-
gestalt, dass er einerseits nur sagt, was er selbst glaubt, andererseits sich
jeglicher Polemik gegen die Bekenntnisschriften enthilt.“ Dabei kénne er
in voller Wahrhaftigkeit bestehen und doch mit seiner Verkiindigung in der
Linie des Bekenntnisses bleiben. ,In der Kirche wird dann nichts anderes
verkiindigt als Gottes Wort und zwar nach dem Bekenntnis der Kirche, von
einem jeglichen nach dem Mas, als er sich dasselbe angeeignet hat.“80 Es
geht um Wahrhaftigkeit und Authentizitit, weil ,einer, der nicht die ganze
Wahrheitsfille erfasst, aber das, was er erfasste, lebendig besitzt und per-
sonlich darlegt, also nach Maf3 seines Wahrheitsbesitzes lebendiger Zeuge
ist, mehr ausrichtet als der, der die ganze Wahrheit hat, aber sie wie einen
toten Besitz in seiner Verkiindigung vortragt.“s1

Diesen Hintergrund gilt es zu bertcksichtigen, wenn man verstehen und
bewerten will, was Kaftan meint, wenn er fiir das Bischofsamt die ,frei wir-
kende geistige Leitung auf dem Grunde einer die Ordnung letztlich garan-
tierenden Rechtsordnung beansprucht.82 Ob er sich dabei auch an CA 28
(sine vi humana, sed verbo) orientiert, lidsst sich nicht mit Bestimmtheit aus-
machen, jedenfalls rekurriert er nicht ausdriicklich darauf und auch in ei-

79 Ebd., 5.114.
80 Ebd., S. 48.
8l Ebd., S. 50.
82 Ebd., 8. 135.
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nem 1904 gehaltenen Vortrag iiber die Bedeutung des lutherischen Be-
kenntnisses fiir das 20. Jahrhundert stellt er diesen Zusammenhang nicht
her.83

Die Interpretation der Kaftanschen Formulierungen wird dadurch schwie-
rig, dass er in seinen autobiographischen Aufzeichnungen Gedanken vor-
trigt, die auf einen wohl in seiner Personlichkeit begriindeten Zielkonflikt
schlieRen lassen. Auf der einen Seite ist es fiir ihn selbstverstindlich, dass
eine Kirche nicht ohne ,autoritative Dogmen und unverbriichliche Riten“
sein kann, fiir die der Amtstriger einzustehen hat, aber er will sich ande-
rerseits auch nicht begniigen mit dem, was sich fiir ihn an Rechten und
Pflichten aus seinem Amt ergibt. Er will nicht nur kirchenregimentlich lei-
ten oder gar nur den kirchlichen Betrieb in Gang halten, sondern er will
sich auch personlich einsetzen in dem ,geistigen Kampf um die groRe Sa-
che, der er dient“: Er will geistige Fiihrung. Deswegen war er sich auch gar
nicht sicher, ob er in eine Generalsuperintendentur iberhaupt hineinpasse
mit seiner, wie er glaubte, ,tieferen und richtigeren Erfassung dieses Amts.*
Als er das Amt dann schlieRlich doch tibernahm, konnte er zu seiner Uber-
raschung feststellen, dass auch im Ministerium Vorstellungen tiber das Amt
des Generalsuperintendenten herrschten, die wegwiesen ,von den Quis-
quilien des normalen Verwaltungsbetriebes und hinein in die freie geistige
Wirksamkeit, in personliches Wirken und Einflussiiben.“84

Um das richtig zu verstehen, muss man sich vergegenwirtigen, dass Kaftan
sich mit Erwartungen an das Amt des Generalsuperintendenten konfron-
tiert sah, die von dessen biirokratisch bestimmtem Handlungsrahmen aus-
gingen und in keiner Weise etwa dem entsprechen, was wir heute von ei-
nem Bischof erwarten bzw. vor Augen haben, wenn wir uns einzelner
Bischofe aus der Zeit des Kirchenkampfes oder auch der Nachkriegszeit in
Ost und West erinnern. Kaftan wollte das Amt aus seinem staatskirchlich-
biirokratischen Korsett befreien. Er wollte iiber das Amt, wie er es kannte,
hinauswachsen. Darin war er seiner Zeit voraus.

Ein zweiter Aspekt ist womoglich noch gewichtiger: Kaftan sah sich und
die Kirche in einem Kampf ,um Sein oder Nichtsein des Evangeliums, um
Sein oder Nichtsein der Kirche.“ Fir diesen Kampf sah er eine Kirche, die

83 Taugt das evangelisch-lutherische Bekenntnis fir das zwanzigste Jahrhundert?
Vortrag, gehalten am 27. September 1904 auf der internationalen Allgemeinen
evangelisch-lutherischen Konferenz in Rostock von D. Theodor Kaftan, Generalsu-
perintendent fiir Schleswig. Schleswig 1904.

8  Zum Ganzen vgl. Kaftan (wie Anm. 11), S. 332f.
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sich auf amtliche Vollziige beschrinkte, nicht geriistet. Er wollte eine Kir-
che, die sich in ihren Amtstrigern dem Kampf und der Auseinandersetzung
stellt, und dabei wollte er die seinem Leitungsamt gem:ie Rolle spielen. Er
wollte nicht hinter seiner ,Stellungsschanze® bleiben, sondern ins freie Feld
gehen, um das auch frei zu vertreten, was er ,amtlich gedeckt vertrat.“s5
Auch in dieser Wahrnehmung der Herausforderung der Kirche war er vie-
len in seiner Zeit voraus.

Ein dritter Aspekt: Alle diese Uberlegungen finden sich in Kaftans ,Erleb-
nissen und Beobachtungen®, es ist also Erinnertes in einer systematischen
Zusammenfassung. Der Abschnitt, in dem er das festhilt, ist der {iber seine
schriftstellerische Titigkeit.86 Diese Verortung koénnte auch auf eine auf 6f-
fentliche Wahrnehmung und Geltung abzielende Titigkeit schlieRen las-
sen, und die Freiheit, die er fiir sich beansprucht, kénnte dann personli-
che Betitigung in bewusster Unterscheidung von der amtlichen meinen.
Kaftan schliefit das insoweit aus, als er sagt, er habe sich bemiiht, sich in
der Weise seines Kampfes nicht in Widerspruch zu setzen zu seiner amt-
lichen Stellung. Aber auch, was er schreibt — und das ist viel! — ist thema-
tisch aus seinem Amt erwachsen, so wie er es verstand. Er wollte eine nach
seiner Wahrnehmung in ihrem amtskirchlichen Milieu gefangene Kirche
entschrinken und in freier ,schopferischer*s? Auseinandersetzung das
Evangelium bezeugen.

Klar ist, dass es beim Episkopat um ein kirchliches Amt im Sinne des Pre-
digtamtes geht. Insofern sind seine Inhalte und Aufgaben vorgegeben. In-
dem es an die allgemeine kirchliche Rechtsordnung gebunden ist, wirkt es
mit an der Wahrung der kirchlichen Ordnung. Das Verhiltnis der Rechts-
ordnung der Kirche zu ihrer Ordnung ist so zu sehen, dass zur Ordnung
der Kirche das alles gehort, was unter dem Begriff ,Wesensrecht“ zu be-
schreiben, also ,unmittelbar aus dem Sein und Leben der Kirche* erwach-
sen ist, wie z.B. der Zusammenhang von Kirchenmitgliedschaft und Taufe,
Katechumenat, Feiertagsheiligung etc., wihrend die Rechtsordnung jenes
,Rechtswesen“ meint, das auf Grund der Gliederung der Kirche, ihrer Be-

8 Ebd,, S. 331. Zur Frage des Kampfes um Evangelium und Kirche vgl. auch die Aus-
fihrungen in den ,Vier Kapiteln von der Landeskirche (wie Anm. 3), S. 6, 9. Das
Bewusstsein, im Kampf zu stehen, ist fiir Kaftan ein grundlegendes Motiv seiner ge-
samten Arbeit, speziell auch der Niederschrift seiner konzeptionellen Uberlegungen.
Vgl. dazu ,Erlebnisse und Beobachtungen“ (wie Anm. 11), S. 343f,

86 Kaftan (wie Anm. 11), S. 329ff.

8 Ebd., S. 329; vgl. auch S. 148.
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sitzbediirfnisse und Besitzverhiltnisse erforderlich ist und bis hin zur Ver-
sagung kirchlicher Rechte und dem Ausschluss aus der Kirche reicht. Die-
se Rechtsordnung nennt Kaftan ,Genossenschaftsrecht“. Danach dient die
Rechtsordnung also der Ordnung der Kirche und garantiert sie in dem Sin-
ne, dass sie ihre Wahrung mit den Mitteln des Rechts durchsetzt.88 Man
konnte auch sagen, dass die Rechtsordnung die Ordnung der Kirche um-
hegt. Das ist nicht dahingehend misszuverstehen, als garantiere die Rechts-
ordnung den Bestand der Kirche. Die Kirche verdankt sich als creatura ver-
bi divini allein dem Wort Gottes, davon lebt sie und dadurch wird sie
erhalten, so wie es in CA 7 ausgefihrt ist. Aber die Rechtsordnung bringt
den damit gegebenen Auftrag zur Geltung und bestimmt die fiir seine Er-
fillung notwendigen Mittel. In der Form der allgemeinen Rechtsordnung
dhnlich, ist die kirchliche Rechtsordnung Kirchenrecht dadurch, dass sie
auf Wesen und Auftrag der Kirche bezogen ist, ja daran partizipiert.89 Kaf-
tan wiirde wahrscheinlich der These Johannes Heckels zugestimmt haben,
dass das Kirchenrecht ,Recht der Kirche und nicht blo8 Recht fir die Kir-
che“ sei.% Es fillt auf, dass das Amt der Kirche bei Kaftan weder im We-
sens- noch im Genossenschaftsrecht genannt wird. Ob das deshalb ge-
schieht, weil es iuris divini ist, kann hier nur gefragt werden. Immerhin
gehort das ius divinum ja mindestens in die Nihe des Wesensrechts, ist
aber insoweit auch von ihm zu unterscheiden, als es, stricte dictum, dessen
Voraussetzung ist.

Freiheit beansprucht Kaftan fiir das bischofliche Wirken insoweit, als der
Amtsinhaber seine Autoritit letztlich gerade nicht aus der Amtsgewalt be-
zieht, sondern Autoritit entsteht in der Freiheit der Begegnung zweier Per-
sonlichkeiten, also in einer nicht formal, sondern durch personliche Au-
thentizitit bestimmten Kommunikation. Aber in dieser Kommunikation
wichst dann auch jene Verbindlichkeit, die bischofliches Handeln um sei-
ner Funktion willen beanspruchen muss. Kaftan exemplifiziert das an zwei
Zusammenhingen: er mochte ein Mal jihrlich die Propste seines Bezirks
,zu amtsbriiderlichem Austausch® um sich versammeln. Dadurch soll sich
das, was zunichst in Einzelbeziehungen des Generalsuperintendenten zu

88 Kaftan (wie Anm. 3), S. 60f.

8 Ebd, S. 59.

% Axel von Campenhausen, Literaturbericht zum Kirchenrecht, Erster Teil. In: Theolo-
gische Rundschau N. F. 38, 1973, S. 119-162, nachgedruckt in: Jus Ecclesiasticum 50
(wie Anm. 50), S. 507.
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den einzelnen Propsteien geordnet ist, ,zu einer dem kirchlichen Leben
zweifellos dienlichen und forderlichen Arbeitsgemeinschaft zwischen ihm
und den Propsten seines Sprengels und damit zu einem bedeutsamen Mo-
ment der Gesamtordnung® gestalten.9!

Das zweite Beispiel betrifft die Pfarrstellenbesetzung. Diese habe grund-
siitzlich im Zusammenwirken von Kirchengemeinde und Kirchenregiment
zu geschehen. Das lege den Gedanken an einen alternierenden Beset-
zungsmodus nahe. Kaftan schwebt jedoch eine andere Losung vor, die das
+Mechanische* solchen Vorgehens vermeidet: ,Die ideale Weise der Pfarr-
besetzung (sic!) erblicke ich darin, dass in jedem einzelnen Fall in erster Li-
nie eine Verstindigung zwischen Kirchenregiment und Gemeinde erstrebt
wird und zwar auf dem Wege einer personlichen Verhandlung des das Kir-
chenregiment vertretenden Generalsuperintendenten mit dem Vorstand der
Gemeinde. Erst wenn das misslingt, hat jenes Alternieren einzutreten.“ Da-
mit hofft er, den Interessen aller am besten Rechnung zu tragen.92

Beide Beispiele erkliren, was Kaftan meint, wenn er den Dienst des Bi-
schofs als ,arm an Machtbefugnissen und reich an Gelegenheiten zum Wir-
ken® und als ,frei wirkende geistige Leitung® charakterisiert: Er will {iber-
zeugen, nicht kommandieren. So hat es einmal ein Lehrer bei einer
Visitation zu ihm gesagt. Und Kaftan fiigt hinzu: ,Wohl wiinschte ich durch-
zusetzen, was ich fiir richtig hielt, aber geistig, nicht mit Gewalt.“93 Er will
die Chance nutzen, die ein ,personliches Amt“ im Vergleich zu einer Behor-
de hat. Eben darum ist ihm der personale Charakter des Bischofsamtes un-
verzichtbar. Kaftan berticksichtigt dabei m. E. jedoch zu wenig, dass es sich
ja, etwa im Fall der Pfarrstellenbesetzung, tatsichlich nicht um eine Ver-
handlung unter Gleichen handelt, und das funktioniert iiberhaupt nur,

91 Kaftan (wie Anm. 3), S. 158. Kaftan hat diesen Plan iibrigens schon als junger Ge-
neralsuperintendent entwickelt und mit dem Konsistorialprisidenten Chalybius be-
sprochen. Dieser lehnte wegen staatsrechtlicher Bedenken und weil der Generalsu-
perintendent zu michtig werden konnte, ab. Kaftan legte die Sache auf dem Weg
Uber den Prisidenten, also mit dessen Stellungnahme versehen, dem Minister vor,
der erwartungsgemiR ebenfalls ablehnte. Die schleswigschen Propste haben dann
zusammen mit den holsteinischen eine Propstekonferenz gebildet, s. Kaftan (wie
Anm. 11), S. 183. Offenbar hatte der Konsistorialprisident keine Handhabe, gegen
eine solche freie Propstekonferenz vorzugehen. Erst die Verfassung von 1922 mach-
te den Bischofen die ,Abhaltung jihrlicher amtlicher Zusammenkiinfte mit den
Propsten® zur Pflicht, § 138, Nr. 5.

92 Kaftan (wie Anm. 3), S. 147f.

93 Kaftan (wie Anm. 11), S: 331.
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wenn beide Parteien von vornherein mit offenen Karten spielen und ihre
wWiinsche klar formulieren und begriinden. Argumentatives Versteckspielen
wiirde das Klima zerstoren, in dem allein solches Leitungsverhalten gelin-
gen kann. Kirchenleitung als Kommunikationsprozess — und darum geht es
hier — ist nur méglich, wenn die Beteiligten zuvor gegenseitig von den ehr-
lichen Absichten tiberzeugt sind.

Das Bestechende an diesem Konzept ist, dass es die Gemeinde und den
Amtstriger gleichermafen als dem kirchlichen Auftrag verpflichtet wahr-
nimmt, angesichts dessen sich keiner gegen den anderen durchzusetzen
hat, sondern dessen Erfiilllung sie gemeinsam zu ermoglichen haben.

Ob das als Leitungskonzept fiir eine Landeskirche taugt, bleibt dennoch zu
fragen: Leitung braucht Offentlichkeit, Durchschaubarkeit und Ubertrag-
barkeit und sie muss institutionell zuzuordnen sein. Nur dann wird sie auch
als gerecht empfunden. Kirchenregiment darf sich nicht in jedem Fall neu
erfinden miissen. Auch stellt sich die grundsitzliche Frage, ob eine gelten-
de Rechtsordnung dadurch in ihrem Ansehen geschwicht werden darf,
dass man sie nur dann zur Anwendung bringt, wenn eine anderweitige
Verstindigung, aus welchen Griinden auch immer, nicht zustande gekom-
men ist. Eine Rechtsordnung kann ja nur zur Wirkung kommen, wenn ihre
Verbindlichkeit allgemein akzeptiert und nicht nur von Fall zu Fall gefragt
ist. Sie wird anders kaum in der Lage sein, institutionelle Zuverldssigkeit
herzustellen und damit einen ihr wesentlichen Zweck zu erfiillen.
Dagegen kann man einwenden, dass das von Kaftan vorgeschlagene Ver-
fahren selbst in die Rechtsordnung aufgenommen und damit legalisiert
werden konnte. Anders hat auch er selbst das wahrscheinlich nicht ge-
dacht. Aber auch dann bliebe das Problem, dass die als Regel vorausgesetz-
te alternierende Pfarrstellenbesetzung faktisch von Fall zu Fall au8er Gel-
tung gesetzt wiirde. Auch wiire nicht klar, wer eigentlich das Scheitern der
Verhandlungen zwischen Kirchenvorstand und Kirchenregiment feststellt
und wer entscheidet, wenn nur eine der beiden Seiten auf der Aufnahme
des geordneten Verfahrens besteht. Kaftans Vorschlag ist schliissig nur aus
der Sicht des Kirchenregiments; der Kirchenvorstand und allemal die be-
troffenen Pastoren hitten, jedenfalls unter damaligen Verhiltnissen, auf der
Finhaltung eines durchsichtigen Verfahrens bestehen miissen, um ihre
Rechte wahrnehmen zu koénnen.

Gleichwohl ist Kaftans Gesamtkonzept bischoflicher Amtsfithrung weit
iiber den geschichtlichen Ort seiner Entstehung hinaus dadurch beispielge-
bend, dass es ein wichtiges Kriterium fiir die personliche Qualifikation des
Amtsinhabers formuliert, ohne dessen Erfiillung er eigentlich an seiner Auf-
gabe scheitern muss: Personliche Autoritit. Das Amt braucht Menschen, die
es mit personlicher Autoritit wahrnehmen. Dabei werden sie insoweit von
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ihrem Amt getragen,® als dieses ihnen ihre Verantwortung und den Auftrag
zum Handeln zuweist: Du musst das tun, weil Du das Amt dafiir hast. Die-
ses Wissen oder, wenn man so will: dieses Amtsbewusstsein, setzt jene
Krifte frei, die Leitung tiberhaupt erst als solche wahrnehmen lassen.

Die hier erlduterten Ausfithrungen Kaftans sind der Dreh- und Angelpunkt
des ganzen Konzepts. Bischofliche Kirchenverfassung meint dann nicht,
dass es wirksame Kirchenleitung nur in der Gestalt bischoflicher Amtsaus-
ibung gibt, sondern vielmehr, dass der Bischof in Kraft des ihm iibertra-
genen Amtes eigenverantwortlich und unbevormundet von anderen seine
Aufgabe erfiillt. Innerhalb der Organstruktur der Landeskirche muss die
Stellung des Bischofs als eine selbstindige, durch Ordination und Visitation
qualifizierte begriffen und die Wechselwirkung von geistlichem Amt und
Verwaltung im Sinne von Leitung als dem Wesen der evangelischen Kirche
entsprechend beschrieben werden. Das ist anspruchsvoll, aber so durch
den Gegenstand begriindet.

Trotz dieser Hervorhebung des bischéflichen Amtes reprisentiert dieses
auf landeskirchlicher Ebene nicht das Amt als Gegentiber zur Synode, son-
dern es tritt in dieser Funktion hinter dem Konsistorium zuriick.95 Bei ihm
liegen Leitung und Verwaltung der Landeskirche.% Durch die Zuordnung
der Generalsuperintendenten unterscheidet es sich von einer reguliren
staatlichen Verwaltungsbehorde.97 Ebenso wie im Konsistorium ist der Ge-
neralsuperintendent Mitglied der Landessynode, die das Haushaltsrecht so-
wie das Recht der Mitwirkung beim Zustandekommen der Kirchengesetze
und landeskirchlicher Ordnungen hat. Er wird gewihlt — so das Konzept —
von den Propsten seines Sprengels unter Vorsitz des Seniors. Dieser teilt
das Ergebnis dem Konsistorialprisidenten mit, der seinerseits die Zustim-
mung des Konsistoriums und des Synodalausschusses einholt. Die Beru-
fung selbst wird dann vom Landesherrn ausgesprochen, sofern eine zu die-
sem Zweck zu bildende Staatsinstanz keine Bedenken erhebt.9% Scheidet
das landesherrliche Kirchenregiment aus, weil es keinen Landesherrn gibt
oder dieser anderer Konfession ist, geht dessen Kompetenz auf das um den
Landessynodalausschuss erweiterte Konsistorium iiber.99

94 Kaftan (wie Anm. 3), S. 134.
%5 Ebd, S. 153f.
% Ebd., S. 154.
97 Ebd., S. 134.
98 Ebd., S. 154f.
% Ebd, S. 163.
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BEWERTUNG

Versucht man, dieses Konzept zu bewerten, wundert man sich zundchst
{iber den Anspruch, der in der Formel von der bischoflichen Kirchenverfas-
sung liegt. Weder ist erkennbar, dass dem Bischof an irgendeiner Stelle in
der landeskirchlichen Organisation eine entscheidende Rolle zufillt, noch
wird allein der Bischofstitel durchgehalten, sondern es wird dann doch im-
mer wieder vom Generalsuperintendenten gesprochen. Und so wird das
Amt ja auch weitgehend beschrieben. Der Amtsinhaber hat, zugespitzt for-
muliert, Aufgaben, nidmlich Ordination und Visitation, aber keine Befug-
nisse. Das Kirchenregiment liegt beim Konsistorium, die eigentlich beherr-
schende Figur ist dessen Prisident.100 Der Bischof spielt in diesem Konzept
nicht eine das Kirchenregiment bestimmende Rolle, sondern er steht in der
Landeskirche, anders vielleicht als in seinem Sprengel, im Grunde am Ran-
de. Dementsprechend kommt es auch nicht zu einer episkopal-synodalen
Leitungsstruktur, wie sie fiir das Luthertum typisch wurde, sondern be-
schrieben wird allenfalls eine konsistorial-synodale Struktur, bei der das
Schwergewicht beim Konsistorium liegt. Am landesherrlichen Kirchenregi-
ment hilt Kaftan mit derselben Entschiedenheit, mit der er die Staatskirche
bekimpft, fest. Wo ein Landesherr an der Spitze des Volkes steht, findet der
kirchliche Aufbau im landesherrlichen Kirchenregiment seine Spitze.101 Wo
die Verhiltnisse es zulieRen, sei es durchzufiihren, und zwar, weil es das
NaturgemiRe, dann aber auch, weil es in seinem eigentlichen Sinn ein
kirchliches Gut sei.102 Erst 1919, als die vollstindige Trennung von Kirche
und Staat sich abzeichnet, verabschiedet Kaftan sich vom landesherrlichen
Kirchenregiment — weil es keinen Landesherrn mehr gibt.103

Zunichst hat dieses doch sehr am Vorhandenen orientierte Konzept Kaftan
manche Kritik eingebracht. Darauf nimmt er in der zweiten, 1907 erschie-
nenen, Auflage der ,Vier Kapitel von der Landeskirche Bezug. Er rechtfer-
tigt sich damit, dass er versuche, das Gewordene aus der Vergangenheit zu
verstehen und zu zeigen, ,wie aus dem Werden, in dem wir uns befinden,
sich das gestalten kann, was wir brauchen, eine arbeitskriftige Volkskir-
che.“104 Zur Frage der von ihm hervorgehobenen juristischen Spitze der

100 Ebd., S. 161.

101 Ebd., S. 142.

102 Ebd,, S. 91.

103 Kaftan (wie Anm. 32), S. 21.

104 Theodor Kaftan, Vier Kapitel von der Landeskirche. Den Freunden der Kirche zur
Erwigung. Schleswig 21907, S. IIL.
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Landeskirche erwidert er, ihm sei es darum gegangen, dass der geeignetste
an die Spitze gestellt wiirde, egal ob Jurist oder Theologe.105 An dieser Of-
fenheit, die durchaus auch einen Theologen an der Spitze fiir moglich hal-
ten wiirde, mangelt es freilich seiner Darstellung, ja, sie sieht die Moglich-
keit, dass ein Generalsuperintendent resp. Bischof diese Funktion
wahrnimmt, nicht vor.106 Wirklich neu ist allein die Wahl der Generalsuper-
intendenten durch die Propste des jeweiligen Sprengels.

Vergegenwiirtigt man sich diese Argumentation, die in der Tat die gesamte
Abhandlung durchzieht, wird leicht verstindlich, warum es Kaftan letztlich
nicht gelingt, bereits in diesem Stadium ein aus heutiger Sicht Giberzeugen-
des, aber auch ein fiir seine Zeitgenossen plausibles Konzept fiir eine
kirchliche Selbstorganisation vorzulegen. Er ist in seiner Uberzeugung viel
zu sehr gepriigt von den herrschenden Verhiltnissen, als dass er sich von
ihnen losen konnte. Sein unbezweifelbares Verdienst liegt jedoch darin,
dass er das Postulat der Ablosung der Staatskirche durch die Volkskirche
erneut ins Bewusstsein hebt und vom Wesen der Kirche her begriindet. Die
Wiederentdeckung des bischoflichen Amtes als eines in der Reformation
nicht untergegangenen, aber in ihrer Folge mehr und mehr in Vergessen-
heit geratenen ist dabei fiir ihn ein bestimmendes Element, weil nur so er-
kennbar wird, dass die Kirche nicht eine Verwaltungsstruktur neben ande-
ren ist, sondern eine geistliche ,Genossenschaft“,197 konstituiert durch Wort
und Sakrament. Dass das Bischofsamt aber, recht verstanden, mit dem lan-
desherrlichen Kirchenregiment unvereinbar ist, ja eigentlich dessen Ablé-
sung zur Voraussetzung der vollen Entfaltung seiner Wirksamkeit hat, dafiir
ist sein Blick noch nicht frei.

Dennoch scheint es mir gerechtfertigt zu sein, dass Kaftan sein Konzept als
das einer bischoflichen Kirchenverfassung verstanden wissen will: Durch
die Wiederherstellung des Bischofsamtes kommt das eine Amt der Kirche
in seiner Fille, d.h. als Pastorat mit Diakonat und Episkopat, wieder zur
Geltung. Durch seine ausschlielliche Begriindung durch den Auftrag und
die Sendung der Kirche bringt das Bischofsamt die Identitit der Kirche mit
ihrem Ursprung zur Darstellung. In seiner Orientierung am Auftrag der Kir-
che steht es fiir deren innere Verfassung, selbst wenn es in ihrer kodifizier-
ten Verfassung eher am Rande steht, d.h. im Bischofsamt ist die Sendung

105 Kaftan (wie Anm. 104), S.167, Anm. *.

106 Versteckte Hinweise darauf kénnten sich vielleicht in den Ausfiihrungen von Kaftan
(wie Anm. 3), S. 125ff ausfindig machen lassen.

107 Zur Verwendung dieses Begriffs bei Kaftan s. (wie Anm. 3), S. 6, 58ff, bes. 61ff.
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der Kirche als Glaubens- und Zeugnisgemeinschaft prasent. Die Kirche ist
wesentlich nicht eine Verwaltungsstruktur.

1918 UND DIE FOLGEN

Was Kaftan in den ,Vier Kapiteln von der Landeskirche“ vortrigt, be-
schreibt einen Ubergang und ein Ziel, nimlich das der Aufhebung der
Staatskirche und der Konstituierung kirchlicher Ordnung aus eigener Kraft.
Eben das hat er an der Stellung des Konsistoriums verdeutlicht, das nicht
eigentlich Staatsbehorde, aber auch nicht eigentlich Kirchenbehérde ist,
sondern eine Mischform darstellt: Was in ihrer Stellung misslich ist, wird
sich kliren, wenn sich einmal die Stellung der Landeskirche selbst klirt. Ist
diese ganz das geworden, darauf sie heute tendiert, eine gemeindliche
Volkskirche, werden auch die Konsistorien aus ihrem heutigen Mischcha-
rakter herauskommen und reine Kirchenbehorden werden.“108 Jetzt gehe
es darum, ,die Zukunft zu riisten, die wir erwarten.“199 Der Schritt der Ge-
schichte, in dem die Logik der Tatsachen sich durchsetzt, ist fest, aber lang-
sam ... Vielleicht, dass das, was das Ziel ist, einst ohne viel Zutun sich wie
von selbst ergibt ... Vielleicht, dass einmal in einer Krisis unseres Gesamt-
lebens die schon spruchreife Frage ihre noch nicht voll erwartete Losung
findet.“110

Es hat in der Tat erst dieser ,Krisis unseres Gesamtlebens“ bedurft, dass
Kaftan zu der Leidenschaft und der Wucht spiterer AuRerungen zum The-
ma fand; das wirklich Neue formuliert er erst, als das Alte sich bereits ver-
abschiedet hat. Sicher, in seiner Predigt zur Eroffnung der auBerordent-
lichen Tagung der Gesamtsynode 1907 fiihrt er wortstark aus, die Tiiren,
die das Staatskirchentum einst den Kirchen offnete, seien heute geschlos-
sen und wiirden sich auch nicht wieder auftun. Die Kirche miisse sich
selbst helfen. Und er fihrt dann fort: ,Ja, mehr noch, die Kirche kann heu-
te schon, und in der Zukunft erst recht, nicht ungliicklicher einhergehen,
als sich fortschleppend auf Staatskriicken. Thr Gebrauch als Staatskirche ist
in unserem Volksleben nicht Férderung, sondern Hemmung ihrer Kraft.
Das ist es, was die Kirche soll: sich besinnen auf die Quellen ihrer eigenen

108 Ebd., S. 129,
109 Ebd., S. 229.
110 Ebd., S. 228f.
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Kraft.“111 Aber insgesamt bleibt er vorsichtig, ja, zogerlich, wenn man so
will: ratlos. Die Geschichte muss es richten! Oder eine allgemeine Krise. Ist
Kaftan sich seines Konzepts letztlich doch nicht sicher? Befiirchtet er, dass
die Sache am Ende nicht aufgeht? Welches Gewicht hat sein Hinweis auf
die finanzielle Unabhingigkeit als Voraussetzung fiir die Selbstindigkeit
der Kirche?112 Driickt sich darin die Besorgnis aus, dass an dieser Frage
letztlich alles scheitern konnte?113 In einem Brief vom 16. Mirz 1918, zu ei-
nem Zeitpunkt also, wo man griffige Konzepte dringend braucht, schreibt
sein Bruder Julius: ,Ich beschiftige mich vielfach mit ,Staat und Kirche’ und
habe in diesem Zusammenhang auch die Ausfiihrungen in Deinem Buch
(sc. ,Vier Kapitel von der Landeskirche*) gelesen. Ganz verstehe ich nicht,
dass Du Deine Bestrebungen unter die Losung stellst: Wider die Staatskir-
che! Was Du im Buch vortrigst, wiirde ich unter die Losung stellen: grofde-
re Selbstindigkeit der Kirche im Rahmen der Landeskirche.“ Und spiter in
demselben Brief sagt er: ,Die Landeskirche wird doch immer etwas wie
Staatskirche bleiben.“114

Kaftan hat sich nach Erscheinen seines Buches zunichst mit weiteren kon-
zeptionellen AuRerungen zuriickgehalten. Er wettert weiter gegen die
Staatskirche: Dass er nicht an ihre Zukunft glaube und sie auch nicht wiin-
sche.115 Und wenig spiter: ,Mir hiingt das ganze Staatskirchentum zum Hal-
se heraus.“116 Auch seine Stellungnahme zum Fall Heydorn bzw. Jatho

111 Von der Kirche. Predigt, gehalten zur Eroéffnung der auRerordentlichen Gesamtsyno-
de der evangelisch-lutherischen Kirche Schleswig-Holsteins am 5. Dezember 1907
von D. Kaftan. In: Verhandlungen der auerordentlichen Gesamtsynode der evan-
gelisch-lutherischen Kirche der Provinz Schleswig-Holstein vom 5.-13. Dezember
1907, 1908, S. 5. Gegenstand der Verhandlungen waren Pfarrbesoldungs- und -ver-
sorgungsregelungen einschlieRlich der Hinterbliebenenversorgung sowie eines Ge-
sangbuchanhangs. Es war also nicht eine ,politische* Synode, aber es ging um die
Ubernahme staatlicher Regelungen durch die schleswig-holsteinische Kirche. Kaftan
nutzte die Offentlichkeit einer Synodalpredigt, um sein Zentralanliegen vorzutragen.

112 Kaftan (wie Anm. 3), S. 80.

113 Tatsichlich spielten die Finanzfragen nachher ja eine erhebliche Rolle. Vgl. dazu:
Friedrich-Otto Scharbau, Staat und Kirche. Kirchengeschichtliche Skizze zur Neu-
ordnung einer Beziehung. In: Landeskirchenrat der Evangelisch-lutherischen Kirche
in Thiringen, bearb. v. Rainer Stahl (Hg.), Gott glauben — gestern, heute und mor-
gen. FS Werner Leich. Weimar 1997, S. 129.

114 Gobell (wie Anm. 1), Nr. 334.

115 Ebd., Nr. 244,

116 Ebd., Nr. 246,
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gerit ihm streckenweise zu einer Auseinandersetzung mit der Staatskir-
che.117 Das Thema kommt also nicht zur Ruhe, auch im Schriftwechsel zwi-
schen den beiden Briidern nicht,118 aber eine Weiterentwicklung des Kon-
zepts erfolgt nicht.

Kaftan wollte aufkliren und anregen,119 unmittelbar verindern wollte er of-
fenbar nicht. In einem Vortrag vor den schwedischen Bischofen 1923 fiihrt
er aus, seine ,Vier Kapitel von der Landeskirche* hitten in viele Kopfe
Klarheit gebracht, ohne aber etwas zu dndern.120 Er hatte ,eine Schrift zu
unserer kirchlichen Lage“ verfassen wollen, sagt er in seinen Erinnerungen;
dabei hatte er ,als verstindiger Kirchenmann® klare Ziele, aber diese ver-
folgte er unter ,Berticksichtigung des unter den damaligen Verhiltnissen
Moglichen.“ Er wollte weder theologische Konstruktionen bieten, noch
eine Revolution vorbereiten, sondern Wege zeigen, ,auf denen wir prak-
tisch weiter kommen koénnten.“ ,Aber die Biirokratie, ihrer Unerschiitter-
lichkeit gewiss, wurstelte weiter.“121

In seiner kleinen zum Reformationsjubildum 1917 vorgelegten Schrift Re-
formation, nicht Revolution“ geht Kaftan, wie zu erwarten, auch auf die Zu-
kunft der in ,Firstenhinde geratenen lutherischen Kirche ein. Dort stellt
er, nachdem er in aller Kiirze dargelegt hat, was die evangelische Kirche
sein soll, nimlich ,die frei sich selbst verwaltende Gemeinde von Wort und
Sakrament®, die Frage: ,Wer verhilft uns dazu?“ Von den Staatsminnern sei
das nicht zu erwarten und Geistliche, die fiir die Freiheit der Kirche eintri-
ten, gerieten leicht unter den Verdacht ,hierarchischer Geluste“. Schliellich
findet er zu der Antwort: ,Nur aus der Gemeinde heraus kann der Kirche
die Befreiung kommen, aus klarbewusstem und festem Willen ihrer Glie-
der.“122 Diese Antwort ist deswegen aufschlussreich, weil sie jenes Kirchen-
verstindnis aufnimmt, das Kaftan bereits 1903 in den ,Vier Buchern
von der Landeskirche“ vorgetragen hat: Die Kirche existiert in ihren Ge-
meinden, weil in ihnen die Sammlung um Wort und Sakrament geschieht.

117 Theodor Kaftan, Wo stehen wir? Eine kirchliche Zeitbetrachtung, verfasst in Veran-
lassung des Falles Heydorn bzw. des Falles Jatho. Schleswig 1911, S. 62, Anm. *.

118 Gobell (wie Anm. 1), Nr. 235.

119 Kaftan (wie Anm. 11), S. 276. ;

120 Theodor Kaftan, Aus dem deutschen Ringen um eine dem Wesen der Kirche ent-
sprechende Verfassung der Kirche. Unveroffentlichtes maschinenschriftliches Ma-
nuskript, Schleswig-Holsteinische Landesbibliothek Kiel, S. 3.

121 Kaftan (wie Anm. 11), S. 344.

122 Theodor Kaftan, Reformation, nicht Revolution. In: Richard Heinrich Gritzmacher
(Hg.), Reformationsschriften der Allgemeinen Evangelisch-Lutherischen Konferenz
1. Leipzig 1917, S. 15f.
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Folgerichtig muss von ihnen auch die Erneuerung ausgehen. Ob es Kaftan
1917, als er seine Schrift zum Reformationsjubilium abfasste, so klar war,
dass seine hier formulierte Erwartung an die Gemeinde nicht eigentlich,
wie es zunichst ja scheinen mag, nur ein Ausweg ist, sondern begriindet
ist in seinem Konzept von der Gemeindekirche, kann man fragen; jeden-
falls stellt er diese Verbindung nicht her. Aber um genau diese Verbindung
geht es, wenn man allein von der Gemeinde den Erneuerungsprozess er-
wartet. In der Gemeinde stellt sich die Kirche unter der Leitung durch Wort
und Sakrament dar. Etwas ganz Entsprechendes hat sich in Deutschland ja
in der Zeit des Kirchenkampfes ereignet. Auch er war derart in den Ge-
meinden verwurzelt, dass sich daraus wiederum ein Kirchenverstindnis
herleitete, das die Landeskirche ganz auf der Linie Kaftans als Gemeinde-
kirche begriff.

Trotzdem ist es schwer nachzuvollziehen, dass es Kaftan nicht gelungen ist,
wirklich starke Verbiindete zu gewinnen. Er hiitte sie etwa in der Allgemei-
nen Evangelisch-Lutherischen Konferenz finden kénnen; an deren Arbeit
beteiligte er sich seit 1879 sporadisch,!23 und seit der Konferenz in Lund
1901 regelmifig, 1903 trat er als Beisitzer in den Vorstand ein.124¢ Etwa von
dieser Zeit an wurde das Organ der AELK, die Allgemeine Evangelisch-Lu-
therische Kirchenzeitung, auch zu Kaftans bevorzugtem Medium fiir seine
Veroffentlichungen.125 Vielleicht aber war die Zeit auch wirklich noch nicht
reif. Endlich 1917 wird die Lutherische Konferenz doch noch zu dem Fo-
rum, vor dem er seine Uberlegungen zur Diskussion stellt. Im Rahmen des
Reformationsjubildiums hielt er, gerade nach Baden-Baden tibergesiedelt,
seinen Vortrag (iber ,Die staatsfreie Volkskirche* und noch im selben Jahr
vor der Engeren Konferenz tiber ,Kirche und Staat“.126 Hier fanden seine
Ausfiihrungen schlieflich einen breiten Niederschlag in den Aufrufen und
Kundgebungen der Konferenz.127

In dem Vortrag iiber ,Die staatsfreie Volkskirche* trug Kaftan in geraffter
Form sein Organisationskonzept aus den ,Vier Kapiteln iiber die Landes-

125 Kaftan (wie Anm. 3), S. 20.

124 Kaftan (wie Anm. 11), S. 324ff; vgl. auch Gébell (wie Anm. 1), Nr. 122, und Paul
Fleisch, Fiir Kirche und Bekenntnis. Geschichte der Allgemeinen evangelisch-luthe-
rischen Konferenz. Berlin 1956, S. 40.

125 Vgl. dazu Kaftan (wie Anm. 11), S. 338f und die Literaturliste bei Werner Raupp, Art.
Theodor Kaftan. In: Biographisch-Bibliographisches Kirchenlexikon 14, Herzberg
1998, Sp. 1133-1144.

126 Fleisch (wie Anm. 124), S. 75, 77. Gemeint ist wohl: Kaftan, Staat und Kirche (wie
Anm. 32).

127 Fleisch (wie Anm. 124), S. 77ff.
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kirche“ vor, allerdings mit der m.E. entscheidenden Verinderung, dass auf
der landeskirchlichen Ebene das Gegeniiber von Amt und Gemeinde in der
,Gemeinschaft von Bischof (Generalsuperintendent) bzw. Bischéfen und
Ausschuss der Gesamtsynode® dargestellt wird. Zum Bischof bzw. den Bi-
schofen, denen in ihren Sprengeln die innerkirchliche Leitung zusteht, tritt
fir die duRere Verwaltung ein Konsistorialdirektor mit den erforderlichen
Hilfskriften hinzu. ,Diese alle bilden mit dem von der Gesamtsynode be-
stellten Gesamtsynodalausschuss das Konsistorium, das unter dem Vorsitz
des Synodalprisidenten die prinzipiellen Entscheidungen trifft und fiir sei-
ne Titigkeit der Gesamtsynode verantwortlich ist.“128 Dieses Konzept fiihrt
sehr viel konsequenter als es das vorherige getan hat, den Grundsatz
durch, nach dem die Organisation auf allen Ebenen durch die Zuordnung
von Amt und Gemeinde bestimmt ist. Dabei wird das Konsistorium vollig
neu definiert und es wird eine eigene Verwaltungsbehorde geschaffen, die
in ihren Aufgaben den Bischofen zugeordnet ist, im Konsistorium aller-
dings selbst Sitz und Stimme hat. Damit ist grundsitzlich der Weg frei fir
die notwendige Unterscheidung zwischen Kirchenleitung und Kirchenver-
waltung. Dass das 1903 noch nicht geschehen ist, fithrte mit zu der be-
schriebenen problematischen Stellung des Konsistoriums. Dass der Syn-
odalprisident in dem neu konzipierten Organ den Vorsitz hat, ergibt sich
daraus, dass in der Synode die Kirche im Sinne der um Wort und Sakrament
versammelten Gemeinde prisent ist.

Die Verdffentlichung dieses Vortrags brachte wohl auch fiir Kaftan selbst ei-
nen Durchbruch, jedenfalls hat er danach, was natiirlich auch an den tief-
greifend und schnell sich verindernden Verhiltnissen lag, jede sich bieten-
de Gelegenheit ergriffen, offentlich und auch mit einer gewissen Penetranz
in die Diskussion iiber die Gestalt der Kirche einzugreifen. Schon im No-
vember 1918, also wenige Tage nach der Revolution, dufert er sich in der
AELKZ ,Zum kirchlichen Neubau®, betont die Zustindigkeit der Synoden
fir die anstehenden Aufgaben und fordert wirkliche Selbstverwaltung der
Kirche ein. Die Kirche sei aus ihrer Mitte heraus neu zu ordnen und als im
Glauben und Bekennen wurzelnde Gemeinde in erster Linie nicht unter
dem Gesichtspunkt der Verwaltung, sondern dem der kirchlichen Arbeit zu
organisieren. Die Biirokratie werde fallen, und den Bischofen sei die rech-
te Arbeitsmoglichkeit zu schaffen, d.h. ,Bewegungsfréiheit in verantwort-
licher Selbstindigkeit.“ Ausdriicklich fordert er keine ,Machtfiille* fiir den
Bischof, vielmehr solle er arbeiten ,durch das Wort, das freie Wort. Das ist

128 Kaftan (wie Anm. 2), S. 25.
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evangelisch-bischofliche Art.“ Alle wichtigen Entscheidungen sowohl per-
soneller Art wie sachlicher Art sollten dem Konsistorium vorbehalten blei-
ben.129 Das bischofliche Amt entfaltet seine Wirkung in der freien Kommu-
nikation der Beteiligten, natiirlich immer im Rahmen der kirchlichen
Ordnung, aber ,ohne bureaukratische Klotze. “130 Seine Wiedergewinnung
ist darum fiir die Kirche so wichtig, weil es ,aus den eigenen Tiefen des
Kirchenwesens und deshalb auch von Anbeginn kirchlicher Gestaltung
n," in der Kirche war.13! In ihm findet die Kirche zu sich selbst zuriick.
Die Auerungen Kaftans in den nichsten Jahren sind vielfiltig und schil-
lernd. Eine klare, in sich schliissige Linie ist kaum zu erkennen. Es legt sich
der Eindruck nahe, dass Kaftan sich so hiufig 6ffentlich zu Wort meldet,
weil er von den Zustindigen nicht um Rat gefragt wird. Wie sollte er auch?
Er ist alt und im Ruhestand, lebt in Baden-Baden und er hat in Schleswig
einen Nachfolger. Aber er wurde von Vertrauten auf dem Laufenden gehal-
ten, gelegentlich von ihnen auch um ein Votum gebeten, aber insgesamt
sind es wohl eher das personliche Interesse an Anerkennung und Einfluss
und allerdings auch seine Leidenschaft fiir den Weg der Kirche, die ihn in
die Offentlichkeit dringen. Tragendes Motiv ist dabei durchgehend die
Wiedergewinnung des Bischofsamtes als ein in Freiheit wirkendes. Aber
beharrte er friiher darauf, dass es ein Amt ohne Machtbefugnisse sei, so
stellt er in seinen Beitrigen zu den ,Gefahren der kirchlichen Neubildung*
1919 fest, dass diesem Amt allerlei Befugnisse beizulegen seien, weil es
ohne Befugnisse kein Amt gebe.132 Doch auch hier erfolgt wieder der Hin-
weis, dass Machtfiille fur den Bischof nicht zu fordern sei, dieser wirke
durch das freie Wort, die Entscheidungen habe das Konsistorium zu tref-
fen. Es bleibt hier wie auch schon in dem vorgenannten Beitrag offen, ob
damit das ,alte“ Konsistorium gemeint ist oder etwa das Konsistorium neu-
en Zuschnitts, wie er es in dem Vortrag {iber ,Die staatsfreie Volkskirche*
formuliert hat.133 Mehrfach duRert er sich zu den Entwiirfen einer schles-
wig-holsteinischen Kirchenverfassung, wobei sich der Vorschlag verfestigt,

129 Zum kirchlichen Neubau. AELKZ Nr. 49, 1918, Sp. 1068; vgl. auch den Nachtrag zum
Druck ,Die staatsfreie Volkskirche®, 21918, S. 31ff. Dieser Zusammenhang legt es
nahe, davon auszugehen, dass unter Konsistorium eben jenes Leitungsorgan zu ver-
stehen ist, das in ,Die staatsfreie Volkskirche* beschrieben wurde. Ahnliches tragt
Kaftan im Februar 1919 ebenfalls in der AELKZ unter dem Titel Grundsatzhches
zum Umbau der Kirche“ vor, Nr. 6, 1919, Sp. 118ff.

130 Kaftan (wie Anm. 2), S. 35.

131 Gefahren der kirchlichen Neubildung II, AELKZ Nr. 14, 1919, Sp. 281.

132 Gefahren der kirchlichen Neubildung II, AELKZ Nr. 14, 1919, Sp. 279ff.

133 Kaftan (wie Anm. 2), S. 25.
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ein Bischof solle Vorsitzender der landeskirchlichen Verwaltung sein.134 Als
schlielich die Verfassung fertig vorliegt, zeigt er sich mit dem Ergebnis
durchaus nicht unzufrieden, zumal die Synode in der Bischofsfrage fiir
Klarheit gesorgt habe, die staatskirchliche Herrschaft der Verwaltung sei ge-
brochen, wenn auch an deren Spitze nicht, wie von ihm gewlinscht, ein Bi-
schof stehe. Auch hitte er an der Spitze der Kirchenregierung lieber den
Prisidenten der Synode oder sonst einen Synodalen gesehen und nicht ei-
nen der Bischofe. Aber ,es geht auch so, und da komme ich auf frither Aus-
gefiihrtes nicht zuriick.“135

BISCHOFLICHE KIRCHENVERWALTUNG

Gleichwohl bleibt er auch in den folgenden Jahren bei der Verfassungsfra-
ge und beim Bischofsamt, wendet sich aber genauso anderen Themen zu
wie etwa dem Zusammenschluss der lutherischen Kirchen, der Theologin-
nenfrage usw.136 Erst 1928 greift er sein Lebensthema noch einmal in einem

134 Zum Teilentwutf einer Verfassung unserer Landeskirche. In: Die Landeskirche. Wo-
chenschrift fiir die Gemeinden der ev.-luth. Landeskirche in Schleswig-Holstein-Lau-
enburg 2, 1921, Nr. 35. Der der verfassunggebenden Kirchenversammlung 1921 vor-
liegende Verfassungsentwurf, der die von Kaftan in seiner kritischen Wiirdigung
angezogenen Teilentwiirfe aufnahm, ging von einer Kirchenregierung als dem ober-
sten Leitungsorgan der Landeskirche und dem Landeskirchenrat als Verwaltungsbe-
hérde aus. Insoweit waren Leitung und Verwaltung klar unterschieden und getrennt.
Der Vorsitz in der Kirchenregierung wurde nun aber durch den Entwurf dem Prisi-
denten des Landeskirchenrats iibertragen. Das wurde ganz pragmatisch begriindet:
der Synodalprisident komme wegen der zu erwartenden Arbeitsbelastung nicht in
Betracht, einer der Bischofe nicht im Interesse der Gleichbehandlung und wegen
der Schwierigkeit, MaBnahmen des Bischofs als Vorsitzendem der Kirchenregierung
von solchen des Sprengelbischofs zu unterscheiden, Verhandlungsprotokoll, S. 29ff,
NEK-Archiv 20.03.03 Nr. 24. Das musste einen prinzipiell denkenden Mann wie The-
odor Kaftan irritieren, so dass er die Forderung nach bischoflichem Vorsitz im Lan-
deskirchenrat stellte. Er hatte ja ohnehin den Verdacht, dass der Verfassungsentwurf
im Grunde das alte Konsistorium konservieren wollte. Die verfassunggebende Kir-
chenversammlung hat schlieRlich ganz im Sinne Kaftans entschieden.

135 Zur neuen Verfassung unserer Kirche. In: Die Landeskirche (wie Anm. 134) 3, 1922,
8223,

136 Vgl. dazu die ausfithrliche Liste der Verdffentlichungen bei Raupp (wie Anm. 125).
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umfangreichen Artikel fiir die Schleswiger Nachrichten auf.137 Vordergriin-
dig geht es dabei um die Frage des Schleswiger Bischofssitzes, tatsichlich
aber handelt es sich um eine solenne erneute Diskussion des Bischofsthe-
mas, speziell des Verhiltnisses von Kirchenregierung und Landeskirchen-
amt. Dass Kaftan sein neues Votum an der Frage des Schleswiger Bischofs-
sitzes festmacht, ist ungewohnlich und kann eigentlich nur als Affront
gegen die Kirchenregierung verstanden werden, hatte diese doch im Mirz
desselben Jahres eine Erkldrung zu genau dieser Frage und des Inhalts ab-
gegeben, dass aufgrund eines Beschlusses der Landessynode der Schleswi-
ger Bischofssitz nicht von Kiel nach Schleswig verlegt werde und dass sie
ein neues ,Aufrollen“ dieser Frage bedauern wiirde. Sie hatte das mit dem
Interesse an einer einheitlichen Leitung der Landeskirche begriindet und
eine Erklirung von Bischof Volkel, dem Amtsinhaber, angefiigt, der den
Beschluss der Landessynode positiv bewertet.138 Bereits 1926 hatte Kaftan
sich kritisch mit diesem Synodenbeschluss und nun auch mit der neuen
Verfassung auseinandergesetzt und ausgefiihrt, dass es im Grunde darum
ginge, das alte Konsistorium zu konservieren; die Kirchenregierung sei
,=zum Benefiz des Konsistoriums“ eingeschrinkt.139 Damit hatte er wahr-
scheinlich nicht einmal ganz Unrecht, trotzdem musste es nach der Erkli-
rung der Kirchenregierung mindestens ungewéhnlich erscheinen, dass der

137 Schleswiger Nachrichten vom 29. Oktober 1928, Zweites Blatt zu Nr. 255. Dieser Ar-
tikel ist mit allergréfter Wahrscheinlichkeit identisch mit dem von Walter Gobell in
seinem Aufsatz ,Zum kirchenrechtlichen Problem der Zuordnung von Bischofsamt
und kirchlicher Verwaltung®, Monatsschrift fiir Pastoraltheologie 42, 1953, S. 133ff,
behandelten Manuskript, das nach einer Notiz von Hans-Joachim Ramm in seinem
Beitrag tiber ,Theodor Kaftan in seiner Zeit“. In: Schleswig-Holsteinische Kirchen-
geschichte 5: Kirche im Umbruch. Neumiinster 1989 (SVSHKG 1. 30), S. 253ff, hier
S. 276, wiederum unter Berufung auf Walter Gébell, nur in wenigen Exemplaren
vorhanden ist und von ihm in Form eines maschinengeschriebenen Manuskripts
eingesehen wurde. Trotz aufwendiger Versuche war es mir nicht moglich, eines
Exemplars dieser Schrift ansichtig zu werden. Dass es sich aber bei dem Artikel in
den Schleswiger Nachrichten um eben diesen Text handelt, erhellt zum einen aus
den Angaben zum Inhalt bei Gébell und Ramm, zum anderen daraus, dass das von
Gabell, S. 134, 136, mitgeteilte Abfassungsdatum 11. September 1928 identisch ist
mit dem vom Verfasser in den Schleswiger Nachrichten angegebenen. Die Fundort-
angabe fiir die Zitate erfolgt, da die Zeitung in diesem Teil keine Seitenzihlung hat,
mit Angabe der Spalten auf der Vorder- und Riickseite des Blattes.

138 Schleswig-Holstein-Lauenburgisches Kirchen- und Schulblatt 85, Nr. 14, 1928.

139 Theodor Kaftan, Die Zweite ordentliche Landessynode. In: Schleswig-Holstein-Lau-
enburgisches Kirchen- und Schulblatt 83, Nr. 54, 1926.
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frithere Generalsuperintendent fiir Schleswig sich in dieser Weise noch ein-
mal zu Wort meldete. Das galt um so mehr, als Kaftan 1926 ausgefiihrt hat-
te, dass er, nachdem die Dinge nun einmal so geregelt seien, ,nicht den
moralischen Mut“ hitte, fiir eine Verlegung des Bischofssitzes nach Schles-
wig zu plidieren. Die heutigen Bischofe seien eben nichts anderes als die
friiheren Generalsuperintendenten. Deswegen misste ,aus sachlichen
Griinden® eine Verlegung des Bischofssitzes sogar starken Bedenken unter-
liegen.140 Aber es dringte ihn ,fast wie eine Gewissenspflicht.“141

Kaftan verbindet seine Position fiir die Verlegung des Bischofssitzes mit ei-
ner ausfithrlichen Darlegung seines Verstindnisses des Bischofsamtes und
der kirchlich und darum auch verfassungsmiiRig angemessenen Stellung
der Bischéfe. Er kidmpft dafiir, dass der Bischof wieder Bischof werde.
,Dazu gehort, ja darin besteht es, dass er in seinem Sprengel ungehemmt
der Leiter der geistlichen Angelegenheiten ist.“142 Es gehe ihm nur darum,
dass der Bischof, und zwar verfassungsmiRig, die entscheidende Person-
lichkeit ist. Die Verantwortung hat er zu tragen. Wer das nicht will, nicht ris-
kiert, taugt nicht zu einem Bischof.“143 Das Bischofsamt sei das Jkirchliche
Regieramt“.144 Aber wirklich entscheiden soll der Bischof dann auch wie-
der nicht. Die bischofliche Verwaltung soll ,nur durch das Wort* gefiihrt
werden.145 Letztlich geht es um die Abgrenzung der Kompetenzen von
Konsistorialprisident und Bischof. Kaftan erinnert an eine AuRerung des
damals amtierenden Konsistorialprisidenten Freiherr von Heintze, dass
,das ganze Regiment geistlich gerichtet* sein solle. Das wiirde, so Kaftan,
.am einfachsten und klarsten dadurch erreicht, dass man den Bischof zum
Vorsitzenden des Landeskirchenamts macht und ihn anweist, die seines Er-
achtens reinen Verwaltungsangelegenheiten einem Konsistorialdirektor zu
iiberweisen.“146 Der andere Bischof, und das wire in dem Schema Kaftans
der Schleswiger, hitte den Vorsitz in der Kirchenregierung zu tberneh-
men.147 Die Einheit der Landeskirche wiirde bei diesem Konzept der bi-
schoflichen Kirchenverwaltung dadurch hergestellt, dass beide Bischofe so-
wohl Mitglied des Landeskirchenamts wie auch der Kirchenregierung

140 Kaftan (wie Anm. 139).

141 Kaftan (wie Anm. 137), Vorderseite, Sp. 1.
142 Ebd., Vorderseite, Sp. 4.

143 Ebd., Vorderseite, Sp. 4.

14 Ebd., Vorderseite, Sp. 3.

145 Ebd., Vorderseite, Sp. 4.

146 Ebd., Vorderseite, Sp. 4.

147 Ebd., Riickseite, Sp. 2.
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blieben und im Ubrigen die Mitglieder der Kirchenregierung und des Lan-
deskirchenamts ,einheitliche Personen“ seien, d. h. kein sprengelbezoge-
nes Mandat hitten.148 Vor allem aber sei die Synode das stirkste Band fiir
die Einheitlichkeit der Kirche.149 Zum Schluss bemerkt der Verfasser, er
habe dieses, obwohl zweiundachtzigjihrig, schreiben miissen. Es sei der
letzte Dienst, den er vor seinem Abscheiden seiner Kirche leisten kénne:
»Also schreibe und stelle Gott anheim, wann und inwieweit daraus Forde-
rung der Kirche erwachsen wird in kommenden Tagen, da du heimgerufen
bist.“150

Ein Testament also, ein Vermichtnis? Walter Gobell sieht es so0.151 Ob es das
wirklich ist, entscheidet sich letztlich an der Beurteilung seiner theologi-
schen und verfassungsrechtlichen Schlussigkeit. Oder ist es doch nur die
spite Abrechnung eines alten Mannes mit einer Kirche, die ihm als Staats-
kirche zunehmend zur Last geworden war und nun ohne ihn ihre Identitit
gefunden hat? Fir die Beurteilung trigt das wenig aus. Auf jeden Fall hat
Kaftan hier noch einmal seine vielfachen und in der Substanz durchaus
unterschiedlichen Entwiirfe zu einem allerdings nur scheinbar geschlosse-
nen Ganzen zusammengefihrt, in dem er, ausgehend von der Sprengel-
kompetenz der Bischofe, das Konzept der bischoflichen Kirchenverfassung
verdichtet zu dem der bischoflichen Kirchenverwaltung. Das scheint in sich
schliissig. Aber es ist letztlich nicht iberzeugend und widerspricht dem lu-
therischen Verstindnis von Kirchenleitung.

Es geht Kaftan, wie er sagt, um das Verhiltnis von ,Kirchenregierung und
Landeskirchenamt.“152 Das ist eine bedeutende Verschiebung der Fragestel-
lung, ging es bisher doch stets um den Bischof und seine Stellung im Lei-
tungsgefiige der Landeskirche. Es bestitigt sich der Eindruck, der sich
schon bei der Analyse der ,Vier Kapitel von der Landeskirche“ hier und da
eingestellt hatte: dass Kaftan selbst nicht immer ganz klar zu sein scheint,
was er eigentlich will. Hier will er einen Bischof als Vorsitzenden des Lan-
deskirchenamts, aber gleichzeitig will er einen ,Konsistorialdirektor* fiir die
,reinen Verwaltungsangelegenheiten.“ Hilt er den Bischof doch fiir tiber-
fordert? Oder vertragen sich die ,reinen Verwaltungsangelegenheiten® denn

148 Ebd., Riickseite, Sp. 1.

149 Ebd., Ruckseite, Sp. 2.

150 Ebd., Rickseite, Sp. 4.

151 Gobell (wie Anm. 137), S. 134.

152 Kaftan (wie Anm. 137), Vorderseite, Sp. 2.
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doch nicht mit einem von Kaftan immer als ,geistlich® definierten Amt?
Oder will er gar die ,Macht, ohne sie tatsichlich ausiiben zu miissen?
Schliissig ist das alles nicht. Ein Bischof ohne Befugnisse, die in der Verfas-
sung geregelt sind, kann nicht Vorsitzender einer kollegialen Verwaltungs-
behorde sein. Mehr noch: Der Bischof wire verwickelt in den ganzen
Kleinkram einer Verwaltung mit ihren Entscheidungen, Anordnungen, da-
gegen ergehenden Anfechtungen und Widerspriichen, erneuten Entschei-
dungen usw. Das wiirde ihn gerade seinen geistlichen Aufgaben in seinem
Sprengel und in der Landeskirche entziehen und es wiirde ihn auf die fal-
sche Seite stellen: Der Bischof gehort in die Kirchenregierung und nicht an
die Spitze der Verwaltung, die zudem von der Kirchenleitung, deren Mit-
glied er wire, beaufsichtigt wird. Verwaltung ist, so hat Kaftan es 1917 for-
muliert, in der Kirche etwas Sekundires. Die Kraft der Kirche stecke allein
im Wort, nicht in der Verwaltung.153 Soll das plotzlich nicht mehr gelten,
nachdem durch die Verfassung von 1922 erstmalig eine klare Unterschei-
dung von Leitung und Verwaltung vorgenommen worden ist, wie es sie in
Zeiten einer konsistorial orientierten Verfasstheit der Kirche nie gegeben
hat? Aber Kaftan verfolgt ein ganz anderes Interesse: Er will Schluss ma-
chen mit dem Konsistorium als Relikt einer staatskirchlich-konsistorial-bu-
rokratischen Vergangenheit, und darum fordert er einen Bischof als Vorsit-
zenden der Verwaltungsbehorde. Er iibersieht in seiner Leidenschaft, dass
das Landeskirchenamt nach der Verfassung von 1922 schon gar nicht mehr
das alte Konsistorium ist.

Kaftans Vorschlag vermischt zwei Elemente, die nicht vermischt werden
diirfen: Verwaltung und Leitung. Und er untersucht deshalb nicht hinrei-
chend die Rolle und Funktion der Kirchenregierung nach der neuen Verfas-
sung. Sie ist das tatsichliche Leitungsorgan der Landeskirche, dem die Bi-
schofe als solche angehoren, dazu sieben gewihlte synodale Mitglieder
sowie der Prisident und der Vizeprisident des Landeskirchenamts. In der
Kirchenregierung kommt demnach die synodal-episkopale Leitungsstruk-
tur, wie sie von ihm selbst gefordert und fiir die lutherische Kirche typisch
geworden ist, zur Darstellung. Aber indem er einen der Bischofe partiell in
einen anderen Bereich versetzt, der selbst nicht dieser Struktur zuzurech-
nen ist, entfremdet er das Bischofsamt von seiner Funktion als Jkirchliches
Regieramt“. Dagegen ist festzuhalten, dass die Wiederentdeckung des
Bischofsamtes nach dem Wegfall des landesherrlichen Kirchenregiments
die Zuordnung von Amt und Gemeinde auf landeskirchlicher Ebene tiber-
haupt erst ermoglicht und damit die entscheidende Voraussetzung fur die

153 Kaftan (wie Anm. 2), S. 14.
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synodal-episkopale Kirchenleitung geschaffen hat.15¢ Wesen und Aufgabe
der Episkope werden unklar, wenn man den Bischof zum Verwaltungschef
macht. Der Bischof gehort in die Kirchenregierung und nicht in das Lan-
deskirchenamt. Kirchenverwaltung ist nicht Kirchenleitung. Sie partizipiert
in hohem MaRe an ihr, und wenn eine Kirchenleitung schwach ist, muss
die Verwaltung um so sorgfiltiger der Versuchung, manche sagen auch: der
Notwendigkeit widerstehen, in Konkurrenz zu ihr zu treten. Nur so bleibt
sie in der Lage, die Kirchenleitung fiir ihre Leitungsaufgabe zu qualifizie-
ren, was ja eine der vornehmsten Aufgaben der Verwaltung ist. Umgekehrt
erweist eine Kirchenleitung sich immer dann als schwach, wenn sie meint,
die Geschifte der Verwaltung erledigen zu sollen und dartiber das Leiten
vernachldssigt. Erst in der Unterscheidung und der daraus resultierenden
selbstbewussten gegenseitigen Achtung ergibt sich ein kraftvolles und
handlungsstarkes Kirchenregiment. Kaftan hiitte systematisch richtig fragen
miissen, ob Prisident und Vizeprisident des Landeskirchenamts der Kir-
chenregierung angehoren diirfen. An dieser Stelle hat die Verfassung von
1922 tatsdchlich eine Schwiche, die erst mit der nordelbischen Verfassung
beseitigt wurde. Aber diese Frage stellt Kaftan nicht.

Theologisch scheint mir an Kaftans letztem Manifest problematisch zu sein,
dass er fiir das Gesamtgeschehen kirchlichen Leitungshandelns geistliche
Qualitit und dementsprechend fiir dessen Vollzug geistliche Kompetenz
beansprucht. Ich kann hier nur andeutend fragen, ob es in der Kirche, so
sehr sie von ihrem Auftrag her dem Reich Gottes zur Rechten verpflichtet
ist, nicht auch Bereiche gibt, die dem Reich Gottes zur Linken zuzuordnen
sind. Die geistliche Qualitdt kirchlichen Leitungshandelns wie kirchlichen
Handelns tiberhaupt ergibt sich aus dem Gegenstand und nicht aus der
Amtsqualitit des Sachbearbeiters. Ein Grundstiickskauf ist nicht dadurch
ein geistliches Geschiift, dass er von einem Ordinierten getitigt wird. Kaf-
tan ldsst m.E. in dieser letzten Ausarbeitung zum Thema aufler acht, was
ihm in den ,Vier Kapiteln von der Landeskirche“ noch selbstverstindlich
war, nimlich die Unterscheidung von ministerium und sacerdotium und
deren gemeinsame Verantwortung im Priestertum aller getauften Glauben-
den. Es ist nicht die Ordination, die zur Leitung der Kirche befihigt, son-
dern die Taufe. Die Ordination befihigt zur Ausiibung des Predigtamtes
und gibt dadurch besonderen Anteil an der Leitung der Kirche, weil und
sofern diese prinzipiell durch Wort und Sakrament geschieht. Darauf bleibt

154 Vgl. dazu auch Hans Liermann, Amt und Kirchenverfassung. In: Friedrich Hiibner
u.a. (Hg.), Gedenkschrift fiir Werner Elert. Beitrige zur historischen und systemati-
schen Theologie. Berlin 1955, S. 368ff.
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letztlich alles andere bezogen, aber es ist nicht den Ordinierten vorbehal-
ten.155

Was Kaftan hier fordert, ist tatsichlich eine Klerikalisierung der Kirche, die
er zu Recht in dem Vortrag tiber ,Die staatsfreie Volkskirche®, weil hierar-
chieverdichtig, gerade vermieden sehen will.156

VERSUCH EINER ABSCHLIERENDEN WIRDIGUNG

Wenn man Theodor Kaftans Beitrag zur Diskussion tiber die Neuordnung
der Kirche am Anfang des 20. Jahrhundert angemessen wiirdigen will, soll-
te man sich auf die ,Vier Kapitel von der Landeskirche* und auf den Vor-
trag tiber ,Die staatsfreie Volkskirche* beziehen. Sie sind unmittelbar aus
der theologischen Reflexion seiner Erfahrungen als Amtstriger einer im
Staatskirchentum gefangenen Kirche hervorgegangen und darum auch ge-
prigt von dem Bewusstsein verantwortlichen Redens iiber die Zukunft die-
ser Kirche unter verinderten Bedingungen. Der entscheidende Beitrag Kaf-
tans in dieser Situation ist die Wiederentdeckung des Bischofsamtes als
eines kirchlichen Leitungsamtes. Das hatten andere vor ihm auch schon so
gesehen, wie etwa Theodor Kliefoth in seinen ,Acht Biichern von der Kir-
che“.157 Wihrend aber Kliefoth jede presbyterial-synodale Leitung als aus
dem von ihm verachteten Collegialismus hergeleitet ablehnte,!5 hat Kaftan
die Synode von Anfang an als notwendiges, in seinem Kirchenverstindnis
begriindetes Gegeniiber zum Amt verstanden. Kirchenregiment ist ein ge-
gliedertes und kann nur in Gemeinschaft recht wahrgenommen werden.

155 Zum Verhiltnis von ordinationsgebundenem Leitungsamt und Priestertum aller ge-
tauften Glaubenden vgl. Gunther Wenz, Der episkopale Dienst in der Kirche. In:
ders. u.a. (Hg.), Ekklesiologie und Kirchenverfassung. Die institutionelle Gestalt des
episkopalen Dienstes. Miinster/ Hamburg/ London 2003, S. 180ff.; vgl. auch Axel
von Campenhausen, Kirchenleitung. In: Zeitschrift fiir evangelisches Kirchenrecht
29, 1984: ,Weder ist ... jede Art von kirchenleitender oder -verwaltender Tatigkeit
durch einen Triger des offentlichen Predigtamtes mit Riicksicht auf die Person
jgeistliche Leitung’, noch ist die iiber die offentliche Wortverkiindigung hinausgrei-
fende Kirchenleitung ein notwendiger Bestandteil des offentlichen Predigtamts.” Zi-
tiert nach Bernd Oberndorfer, Arbeitsteilige Gemeinschaft und gegenseitige Verant-
wortung. Zum Verhiltnis von synodaler und bischoflicher Episkope im
gegenwirtigen Luthertum. In: Ekklesiologie und Kirchenverfassung (wie oben), S.
135, Anm. 30.

156 Kaftan (wie Anm. 2), S. 24.

157 Theodor Kliefoth, Acht Biicher von der Kirche I, 1-4. Schwerin/ Rostock 1854. Ein
Band 11, der die Biicher 5-8 hitte enthalten miissen, ist nie erschienen.

158 Kliefoth (wie Anm. 157), S. 410ff.
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Kaftan will nicht den Summepiskopat durch einen wiederherzustellenden
monarchischen Episkopat ersetzen, sondern eine Kirchenleitung, die struk-
turiert ist durch die Zuordnung von Amt und Gemeinde.

Was inhaltlich tiber das Bischofsamt gesagt wird, ist weniges und zugleich
umfassend. Seine Aufgabe ist die geistliche Leitung der Kirche im Sprengel
und diese geschieht nicht nur, aber vor allem durch Ordination und Visita-
tion. In seiner Wahrnehmung wird es wesentlich durch die Persénlichkeit
des Amtstrigers geprigt. Was an regulativer Macht zu beschreiben ist, ge-
schieht durch die Rechtsordnung der Kirche, deren Durchsetzung aber
nicht zu den zentralen Aufgaben des Bischofs gehort. Der Bischof ist dem
Wort Gottes verpflichtet und an das Wort ist er gewiesen. Episkope ist Ver-
kiindigung und um der Verkiindigung willen ist sie da; die Aufgabe der Or-
dination und Visitation bringt das zur Geltung. Die Zuweisung von Macht
enthilt immer die Moglichkeit und die Erwartung, ja sogar die Pflicht, sie
auch einzusetzen. Eine Versuchung kann sie insofern sein, als sie sich an
die Stelle des Vertrauens allein auf die Wirkung des Wortes Gottes schieben
kann. Zugespitzt formuliert: Potestas und Autoritas befinden sich in Kon-
kurrenz zueinander.15? Bischof wie Pastor stehen unter der Autoritit des
Wortes Gottes. Die Forderung nach Potestas fiir das bischofliche Amt wird
erhoben in Verkennung eben dieses Sachverhalts und verindert entschei-
dend Gestalt und Inhalt des Amtes. Kaftan hat das Bischofsamt auf seinen
wesentlichen Gehalt zurtickgefiihrt. Der Bischof muss seiner Kirche mit der
Auslegung des Wortes im weitesten Sinne dienen und ihr dadurch Orien-
tierung geben. Kaftan selbst hat das mit einem erstaunlich breit angelegten
literarischen Wirken getan.

Je deutlicher dieses Profil des Amtes hervortritt, um so besorgter fragen sich
die Briider Kaftan in ihrem Briefwechsel, ob die Kirche wirklich geeignete
Leute fiir dieses Amt hat. Die Frage taucht in dem Augenblick auf, wo die
Umstinde ein bischofliches Amt in der Kirche nicht nur zulassen, sondern
seine Ausgestaltung auch erzwingen, eben mit dem Wegfall des landesherr-
lichen Kirchenregiments und des Summepiskopats, wo die Kirche also
nicht mehr einen Ersatzbischof hat, sondern endlich wieder eigene Bi-
schofe nach evangelischem Verstindnis bestellen kann. Schon in den ,Vier

159 Den Hinweis auf die Bedeutung der Unterscheidung beider Begriffe verdanke ich
meinem Vikarsvater Ernst Fischer, von 1959-1969 Landessuperintendent fiir Lauen-
burg in Ratzeburg und als solcher Mitglied der Kirchenleitung (mit Stimmrecht in
lauenburgischen Fragen) und des Landeskirchenamts (mit beratender Stimme) der
Ev.-Luth. Landeskirche Schleswig-Holsteins, in einem Vortrag in den sechziger Jah-
ren im Landeskirchenamt.



Bischofliche Kirchenverfassung 219

Kapiteln von der Landeskirche* hat Theodor Kaftan ganz niichtern die Fra-
ge gestellt, ob nicht der faktische Verzicht auf das Bischofsamt in Deutsch-
land mit dazu beigetragen hat, dass es seit der Reformation keine ,grofien
Kirchenminner* mehr gegeben hat.160 Mit anderen Worten: Weil es das
Amt nicht gab, gab es auch die Leute nicht, die dafiir geeignet gewesen wi-
ren. Das Amt in seiner ganzen Fiille wieder zu errichten, ist eines; es mit
geeigneten Persénlichkeiten zu besetzen ein anderes. Dem soll u.a. die
Wahl des Bischofs durch die Propste dienen, denen Kaftan zutraut, dass sie
in ihrer Gesamtheit ,das Beste wollen.“161 In einem Brief vom 15. Septem-
ber 1918 meint Julius Kaftan, durch die Einfiihrung des Bischofsamtes wiir-
de das geistlich-persdnliche Moment in der Kirchenregierung erheblich ge-
stirkt — freilich ein Segen nur, wenn die Personen danach sind. Viel
Helden haben wir ja nicht unter unseren Generalsuperintendenten. Das
wird die Hauptschwierigkeit bleiben. Es miisste einen besseren Weg geben
(sc. als die Wahl), die rechten Minner zu finden. Ich sehe keinen.“162 Den
besonderen Arger des Vizeprisidenten des EOK hat sich der westfilische
Generalsuperintendent Wilhelm Zoellner, der spitere Vorsitzende des
Reichskirchenausschusses, zugezogen, der immer alles ,verbuddelt und
sich nicht an Beschliisse hilt. ,Aber, so stellt Julius schlieBlich fest, ,ein
vollkommenes System gibt es nicht. Jedenfalls muss es dabei bleiben, dass
im Aufbau des Ganzen dem Amt ein selbstindiger entscheidender Einfluss
gewahrt bleibt.“163 Hinsichtlich der Wahl bleibt er aber besorgt: ,,... wie sol-
len wir es fertig bringen, wenn wir nicht in den Synoden kirchliche Mén-
ner haben, die es fiir ihre Pflicht halten, sich tiber die Parteien zu stellen,
sobald sie berufen sind, die Kirche leiten zu helfen ... Gott helfe uns, dass
wir nicht in der Kirche, wie jetzt im Staat, im Sumpf des Parlamentarismus
stecken bleiben.“164 Theodor versucht, Mut zu machen und scheint das
Problem nicht in den gegenwirtigen Gegebenheiten, sondern in der Ver-
gangenheit zu sehen, wenn er antwortet: ,Wire ich noch in der Synode,
hielte ich meinen Leuten eine Rede, dass die Synode jetzt zu regieren, nicht
zu risonieren habe, und ich zweifle eigentlich nicht, dass ich hinreichen-
des Verstindnis gefunden hitte ... Auch zweifle ich nicht, dass wir spéter
im evangelischen Deutschland so gut wie anderswo die richtigen Minner

160 Kaftan (wie Anm. 3), S. 126, Anm. **.
161 Kaftan (wie Anm. 2), S. 27.

162 Gobell (wie Anm. 1), Nr. 340.

163 Ebd., Nr. 358.

164 Ebd., Nr. 411.
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fir die Bischofsimter finden werden, wenn wir erst den Wust von Nach-
wirkungen der Biirokratie, in dem wir noch stecken, los sind.“165 Der
Mann, der Gber drei Jahrzehnte lang selbst im Amt des Generalsuperinten-
denten gestanden und sich als Bischof gefiihlt hat, hat offenbar aus der
jetzt gegebenen Distanz heraus keinen Zweifel, dass letztlich das Amt, weil
es zur Kirche gehort wie das Pfarramt, ja als ein Teil desselben, seine Leu-
te finden wird, so wie es andernorts auch gewesen ist und ist, wo die Kir-
chen das episkopale Amt durch die Zeiten bewahrt haben. Und es spricht
aus seiner Bemerkung die Gewissheit, dass erst eine Kirche, die das Bi-
schofsamt wieder einrichtet, {iber das eine Amt der Kirche in seiner Fiille
verfligt. Das Bischofsamt ist fiir Theodor Kaftan Ausdruck der Unabhingig-
keit und Selbstindigkeit der Kirche.166 Und es ist Zeichen der Teilhabe der
evangelischen Kirchen in Deutschland an der einen Kirche, wie sie durch
die Jahrhunderte existiert hat und weltweit existiert,167

165 Ebd., Nr. 412.

166 Das gilt, obwohl die dinische Kirche als Staatskirche Bischéfe hat, Kaftan (wie Anm.
3). 8124,

167 Kaftan (wie Anm. 11), S. 392.



