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Von Jendris Alwast

EINLEITUNG

Eine Fakultat ist ein Sozialgebilde. Thre Mitglieder bilden innerhalb des recht-
lich festgelegten institutionellen Rahmens Beziehungsformen untereinander
aus und konstituieren darin den soziologischen Zusammenhang. Gefuige dieser
Art sind von befristeter geschichtlicher Dauer.

Die Wirksamkeit Baumgartens an der Theologischen Fakultat der Christian-
Albrechts-Universitidt wahrte iber drei Jahrzehnte, von 1894 bis 1926. Die sozio-
logische Struktur der Theologischen Fakultat unterlag in diesen Jahren einem
betrachtlichen Wandel.

Das Leben an der Fakultat pragte sich tiberwiegend in zwei Gesellungsfor-
men aus. Es bestand ein grundlegender Wille zur Integration. Die Beziehungen
zwischen den Mitgliedern waren von wechselseitiger Bejahung bestimmt, was
in der gemeinsamen, alle Teilnehmer bindenden padagogischen Verantwor-
tung fir die Traditions- und Bildungsgehalte und fur die in sie hineinzubilden-
den Studenten begriindet war. Diese Beziehungen waren aber nicht gemein-
schaftlich gepragt, was individuelle Selbstpreisgabe bedeutet hatte. Vielmehr
lieBen sie den Mitgliedern Raum, ihre Einzelhaftigkeit zu bewahren, gelegent-
lich auch zu betonen. In den Feldern beruflicher Tatigkeit an der Universitat,
der Forschung und der Lehre, traten beide Seiten deutlich heraus. Die Lehre
verband Lehrer mit Studenten und Lehrer untereinander, die Forschung machte
frei. In diesem Gebiet brachte individuell gepragte Einzelhaftigkeit sich und ihr
Ethos in einer Haltung ausschlielich eigenverantworteten Tuns zum Ausdruck.
Die berufsspezifischen Fahigkeiten der einzelnen Fakultidtsgenossen manife-
stierten sich in planerisch gebundener Arbeit. In ihren Organisationsformen
wurde Funktionsteilung und Einzelhaftigkeit zur Komplementaritat gebunden.
Im &ufleren Erscheinungsbild trat hier die Aufteilung der Wissensgebiete in der
Disziplinengliederung heraus.

Auf diese Weise konstituierte sich das Sozialgebilde ,Fakultat” durch teils
bindende, teils freigebende Gesellungsformen und eroffnete darin den Gestal-
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tungsraum, in dem das Personal der Lehrenden und Forschenden verschieden-
artige soziale Figurationen aufbaute. Sie gestalteten sich zugleich unterschied-
lich intensiv, nach Graden der Niahe und der Distanz. Die ,Hafttiefe”, die von
loser bis fester, innerlich tiefer Bejahung reichte, ergibt ein Schichtungskrite-
rium fiir die, geschichtlichem Wandel unterworfenen, sozialen Beziehungen
und Gesellungsformen an der Kieler Fakultat.

Das geschichtliche Leben an der Theologischen Fakultidt um die letzte Jahr-
hundertwende gewinnt unter der Optik eines solchen soziologischen Struktur-
gefiiges einiges Profil. Baumgarten hat wahrend der Jahrzehnte, die er an der
Fakultat wirkte, verschiedenartige Beziehungen mitgestaltet und erlitten. Hier-
bei pragten sich Verflechtungsformen aus, die von unterschiedlichen Intensi-
tatsgraden bestimmt gewesen sind.

Auf diesen Voraussetzungen werden in der nun folgenden Untersuchung zu-
néchst die innere Entwicklung der Krafteverhaltnisse an der Fakultét (I) behan-
delt, dann die prinzipiellen theologischen Entscheidungen in ihrer Bedeutung
fiir die ,Hafttiefe” der Beziehungen Baumgartens (II) beleuchtet und anschlie-
8end exemplarische Gruppierungen in der Berufungspolitik (III) beschrieben.
Im weiteren kommen Haltungen und Urteile von Fakultatsmitgliedern und Kir-
chenmaénnern in der Zeit kirchenpolitischer Spannungen (IV) zur Sprache und
schlieBlich findet Baumgartens Beziehung zu dem Soziologen Ferdinand Ton-
nies (V) Beachtung.

I. VON DER HOMOGENITAT ZUM KRAFTESYSTEM
DER GRUPPEN

Die Theologische Fakultat war im Zusammenhang mit der Christian-Al-
brechts-Universitit im Jahre 1665 gegriindet worden. Die Statuten verpflichte-
ten ihre Lehrer nach der Confessio Augustana (invariata), der Apologie, den
Schmalkaldischen Artikeln und den beiden lutherischen Katechismen zu leh-
ren. Gepflegt wurde allerdings an ihr bereits in den ersten Jahren mit Petrus
Musiéus ein melanchthonischer Humanismus, der iiber den Synkretismusver-
dacht nicht erhaben war. Uber viele Jahrzehnte konnte sich an ihr der Rationa-
lismus behaupten, was auch in der Wirksamkeit des Michaelisschiilers J. Chr.
R. Eckermann mitbegrindet war, der tiber funf Jahrzehnte an der Fakultat lehr-
te. Hervorragende Vertreter des Rationalismus an der Fakultat waren Johann
Andreas Cramer, dessen rationalistisches Gesangbuch sich tiber hundert Jahre
(1780-1883) im Lande hielt, der Katechet Heinrich Miller und Johann Otto
Thieg, der eine ,Gelehrtengeschichte der Universitat zu Kiel” verfalt hat. Die
Wirksamkeit von August Detlev Twesten und Isaak August Dorner gaben der
Vermittlungstheologie und der spekulativen Theologie eine Heimstatt an der
Fakultat. Am Ende des 19. Jahrhunderts, als Baumgarten in die Fakultat eintrat,
waren der Ritschlianismus und die aufkommende religionsgeschichtliche Schu-
le wissenschaftlich die einfluBreichsten Richtungen. Daneben vermochten aber
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auch ,positive” Gruppen ihren Einflu zu erhalten und konnten ihn in dieser
Zeit sogar ausbauen.

In der Zeitspanne von 1890 bis 1894 lehrten mit dem Neutestamentler Emil
Schiirer, dem Kirchenhistoriker Hans v. Schubert, dem Systematiker Friedrich
August Berthold Nitzsch und dem als Kirchenhistoriker bekannten Gustav Ka-
werau, der in Kiel die praktische Theologie vertrat, vier ,kritische” und mit dem
Alttestamentler August Klostermann ein ,positiv” ausgerichteter Professor an
der Fakultat!. Im Jahre 1894 war die Fakultit theologisch nahezu homogen.
August Klostermann war in den prinzipiellen dogmatischen und auch in den
berufungspolitischen Fragen isoliert. Trotz der Gleichgerichtetheit der ,Kriti-
schen” in der Fakultat kam ,Gruppenzwang” nicht auf. Es bestand ein labiles
Gleichgewicht.

Im Jahre 1894 folgte Schiirer einer Berufung nach Géttingen; Kawerau war
bereits 1893 nach Breslau gegangen. An Kaweraus Stelle wurde Baumgarten be-
rufen, fiir Schiirer kam Ferdinand Mithlau aus Dorpat. Damit standen den drei
,Kritischen”, v. Schubert, Nitzsch und Baumgarten mit Klostermann und Miih-
lau zwei ,Positive” gegentiber. Dieser Zustand dauerte bis zum Jahre 1899, als
iiber den Nachfolger von Nitzsch verhandelt werden mufte, der 1898 verstor-
ben war. Mit der Berufung des ,positiv’ ausgerichteten Systematikers Erich
Schaeder, der aus der fiir ihren Konfessionalismus bekannten ,Greifswalder
Schule” kam, wurde ein personelles Gleichgewicht zwischen den Richtungen
erreicht, das bis zum Jahre 1907 anhielt.

Im Jahre 1906 wurde an die Stelle v. Schuberts, der nach Heidelberg ging,
Gerhard Ficker aus Halle berufen, der Parteibildungen abgeneigt war, aber
durch seine prinzipielle und kirchenpolitische Abstinenz eher den Machtaus-
bau der ,Positiven” begtinstigte. An die Stelle Miihlaus, der emeritiert wurde,
trat im Jahre 1909 Johannes Leipoldt, der sich auf die Seite der ,Positiven”
schlug. Als dann fir Klostermann, der im Jahre 1913 emeritiert wurde, Ernst
Sellin aus Rostock, ein ,Positiver”, berufen wurde, da lehrten an der Fakultat
mit Schaeder, Sellin, Ficker und Leipoldt bereits vier ,Positive”, denen mit
Baumgarten und dem 1901 von Halle-Wittenberg als a. 0. Professor berufenen -
Kirchenhistoriker Albert Eichhorn nur zwei ,Kritische” gegentiberstanden. Die
Homogenitat auf kritischer” Grundlage hat sich in diesen Jahren zum Kraftesy-
stem der Gruppen gewandelt.

Bis zur Emeritierung Baumgartens im Jahre 1926 wirkten fiir die ,positive”
Richtung der Alttestamentler Wilhelm Caspari, der Neutestamentler Julius Ko-
gel und der Kirchenhistoriker Ernst Kohlmeyer. Der bei seiner Berufung als ,po-
sitiv” eingestufte Greifswalder Systematiker Hermann Mandel, der 1918 Nach-
folger Schaeders wurde, entpuppte sich bald als zur  kritischen” Richtung geho-
rig und stimmte bei berufungspolitischen Entscheidungen mit Baumgarten und
dem zweiten Systematiker Hermann Mulert.

Symptomatisch fiir die innere Lage der Fakultat waren die Beratungen tiber
die Nachfolge Baumgartens im Jahre 1926. Die Schliisselstellung der Prakti-
schen Theologie in der Ausbildung der kiinftigen Pastoren fithrte dazu, daf die
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Landeskirche auBerordentliche Anstrengungen unternahm, um einen ihr ge-
nehmen Nachfolger zu etablieren. Berufen wurde Heinrich Rendtorff. Ein Sieg
der ,Positiven”.

Die erfolgreiche Zuriickdrangung der  kritischen” Richtung war darin be-
griindet, daf sie kirchlicherseits mit ,System” betrieben wurde und auf Konti-
nuitat gestellt war. Die kirchliche EinfluBnahme war in dem auBergewohnli-
chen verwaltungsrechtlichen Umstand begriindet, daf der Prasident des evan-
gelisch-lutherischen Konsistoriums der schleswig-holsteinischen Landeskirche
in den Jahren 1879 bis 1923 im Nebenamte zugleich das Amt des Kurators an der
Universitat ausiibte?. Wahrend der Amtszeit der Prasidenten-Kuratoren Fried-
rich Mommsen (1879-1891) und Heinrich Franz Chalybaeus (1891-1903) hielt
sich die Homogenitat in der Fakultat. In der langen Amtsperiode des ,positiv”
ausgerichteten Prasidenten-Kurators Otto Miiller (1904-1923) erfolgte dann der
Wandel vom Homogenitatszustand zum Kréftesystem der Gruppen. Das fakul-
tatspolitische Bestreben der ,Positiven” war es, die Fakultat zum Spiegelbild der
iiberwiegend ,positiv” eingestellten Landesgeistlichkeit umzugestalten. Es soll-
te allerdings die ,kritische” Richtung weiterbestehen. Der padagogische Gedan-
ke war, den Studierenden Alternativen zwischen konkurrierenden theologi-
schen Lehrangeboten anzubieten. Das erwies sich als ein triigerisches Vorha-
ben. Die Gruppen divergierten so stark, da die hochschulpadagogische Aufga-
be, die Studierenden in die religiosen Haltungen und theologischen Bildungs-
traditionen hineinzuformen, darunter litt. Erst beim Ausscheiden Miillers iiber-
nahm mit E. Wende (1923-1926) ein Verwaltungsbeamter der Universitat
hauptamtlich das Amt des Kurators.

II. ,HAFTTIEFE” AUF GRUND DER PRINZIPIELLEN
THEOLOGISCHEN AUSRICHTUNGEN

Die prinzipiellen theologischen Entscheidungen bilden den Unterbau der so-
zialen ,Hafttiefe”. In Abwandlung eines bekannten Fichtewortes konnte man
sagen: Welche Theologie man wahlt, hangt davon ab, was fiir ein Mensch man
ist: denn eine theologische Uberzeugung ist kein toter Hausrat, den man able-
gen oder annehmen konnte, wie es beliebte, sondern sie ist beseelt durch die
Seele des Menschen, der sie hat®. Eine theologische Uberzeugung hat ihren ,Sitz
im Leben” tief im Geflige des Personlichkeitssystems.

In den prinzipiellen theologischen Entscheidungen, in denen religiose
Grundhaltungen ihren begrifflichen Ausdruck fanden und Identitatsfragen auf
dem Spiele standen, bauten sich auch an der Fakultat affektive Bindungen auf,
die soziologisches Profil boten.

Bei Herder hatte Baumgarten die Wahrheitsbestimmungen gelernt, in denen
er fiir sich die religiose Wesenserfiillung fand. Wiederholt hat er sich publizi-
stisch zu Herder gedufert. In einer spateren Schrift, in der er Herder im Zusam-
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menhang mit dem religiosen Problem behandelte, bekannte Baumgarten: ,Ich
darf sagen: ich habe Herder nicht blo8 studiert, ich habe mit ihm gelebt und
vermag meine eigensten Erlebnisse nicht abzul6sen von den Eindriicken seiner
Schriften und seines personlichen Wesens“4. Baumgartens intuitiver Grundhal-
tung entsprach die organische Erkenntnisform, die durch ,Fiithlfaden” die Wirk-
lichkeit emotional aufzufassen suchte, die logisch-begriffliche Konstruktion
vermied und auf eine abschliefende Systematik verzichtete. Hiermit verband
sich ihm die konsequent geschichtliche Betrachtungsweise, in der er alle aus
dem Werdeprozef aufsteigenden Gestaltungen von ihren Bedingungen her auf-
fafste und sie aus ihrer organischen Ganzheit zu verstehen suchte und ihnen ihr
urspriingliches Geprage sicherte. Das religiose Tiefengefiihl enthillte ihm in
der gegenwartigen Wirklichkeit die immer neue Beredsamkeit der biblischen
Urkunden und ihre betroffen machende Wahrheit. Baumgartens emotionale
Auffassungsweise von Wirklichkeit und die mit ihr verbundene lebensge-
schichtliche Filterung auch der wissenschaftlichen Stoffe fithrten dazu, da8 sein
schriftstellerisches Werk uniibersichtlich wurde und sprunghaft wirkt.

Eine systematisch-theologische Ortszuweisung wird Baumgartens Stand-
punkt am ehesten in den prinzipiellen Entscheidungen des ,Lehrbuch(s) der
evangelisch-protestantischen Dogmatik” von Richard Adelbert Lipsius finden.
Vor seiner Berufung nach Kiel stand Baumgarten in Jena dem damals von Kiel
gekommenen Systematiker Lipsius nahe und brachte nach dessen Tode das
»Lehrbuch” im Jahre 1893 in 3. Auflage heraus.

Dieses Werk von Lipsius gestaltete zahlreiche, ganz verschiedenartige Motive
und nahm aufler kritischen auch spekulative, neben historischen auch mysti-
sche auf. Baumgarten hat seinen theologischen Standort nirgends begrifflich
expliziert. Dennoch bot er ein ,Profil”, an dem die Fakultéitskollegen sich zu-
stimmend oder ablehnend ausrichteten, zuweilen auch kritisch abarbeiteten. In
seiner ,Lebensgeschichte” bewertete er seine tiber drei Jahrzehnte wahrende
Wirksamkeit an der Theologischen Fakultat als eine ,Niederlage in einem Prin-
zipienkampfe”®. Baumgarten selbst sprach seinen prinzipiellen Entscheidun-
gen, auch wenn sie inexplizit blieben, eine Profilhaftigkeit zu.

Baumgartens Werk erwuchs aus diesem religiés-dynamischen Ursprung, der
unter veranderten geschichtlichen Bedingungen das Erbe Herders wahren woll-
te. Baumgarten selbst hat sein Programm als ,das nie rastende Suchen nach
einer Versbhnung von Bildung und Christentum“® beschrieben. Seine an-
kntipfungstheologische Ausgestaltung dieser offenen Haltung suchte Gegen-
wart und Geschichte gleicherweise zu umfassen und ihre religiése und auferre-
ligiose Realitat aufzunehmen und einfithlend zu deuten. Diese, keinem Dog-
menzwang sich aussetzende ,Theologie der Freiheit”” war eminent praktisch
ausgerichtet. Sie wollte ,der Kirche den Wirklichkeitssinn starken”®,

In den ersten Jahren der Wirksamkeit Baumgartens an der Fakultat, von 1894
bis 1899, gab es keine Schwierigkeiten im Kollegenkreise. Die beiden ,Positi-
ven”, der Alttestamentler August Klostermann und der Neutestamentler Ferdi-
nand Miihlau, waren in der Minderheit. Sie traten in den Prinzipienfragen pu-
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blizistisch nicht hervor und konnten bei berufungspolitischen Fragen tber-
stimmt werden. Zusammen mit den beiden anderen, dem Kirchenhistoriker
v. Schubert und dem Systematiker Nitzsch, bildete Baumgarten die Gruppe der
~Kritischen”.

Mit v. Schubert, der bereits im Jahre 1892 nach Kiel gekommen war und im
Berufungsgremium fir Baumgarten sich eingesetzt hatte, verband ihn eine
Freundschaft, die in die gemeinsame Studienzeit in StraBburg zuriickreichte.
Hans v. Schuberts an Schleiermacher orientierte Auffassung der christlichen
Religion und seine geschichtsmethodologischen Uberzeugungen, diirften dazu
beigetragen haben, daB auch im Sachlichen, bei aller Freiheit, eine Gleichge-
richtetheit zwischen beiden in den prinzipiellen Entscheidungen erhalten
blieb®.

Eine Verbundenheit in den tragenden Grundannahmen bestand auch mit
dem Systematiker Friedrich August Berthold Nitzsch, der beim Eintreten Baum-
gartens in die Fakultat bereits 62 Jahre alt war. Nitzsch gehorte zur Vermitt-
lungstheologie des jingeren Typs, die von der spekulativen Sicht abriickte und
verstarkt historische und erkenntnistheoretische Gesichtspunkte zur Geltung
brachte. Wahrend seiner Wirksamkeit in Kiel erschien das grofle Werk ,Lehr-
buch der evangelischen Dogmatik” (1892)'°, das dem ,Herrn Propst Jess in Kiel
hochachtungsvoll gewidmet” war. Diese Widmung zeigt die kirchenpolitische,
aber auch die sachlich-prinzipielle Richtung an, die Nitzsch vertrat. Nitzsch, ob-
wohl personlich irenischer Natur, fahlte sich dem alten Kampfgefahrten seines
Amtsvorgangers Lipsius verbunden. Denn Th. W. Jess, von 1879 bis 1892 in Kiel
Propst, hatte zu Beginn der preuBischen Zeit, als die Konfessionsfrage anstand,
in dem von ihm redigierten ,Schleswig-Holstein-Lauenburgischen Kirchen-
und Schulblatt” eine Reihe von Artikeln zur Unionsfrage erscheinen lassen, was
den entschiedenen Widerstand des damaligen Bischofs fiir Holstein, Wilhelm
Koopmann (1855-1871) fand, der fur einen lutherischen Konfessionalismus lan-
deskirchlicher Pragung stritt. Der Konflikt wurde dann zwischen dem Syste-
matiker Lipsius, einem entschiedenen Beftirworter der Union, und Bischof Ko-
opmann ausgetragen und die Fakultat in die Auseinandersetzungen hineinge-
zogen. Er endete erst mit der Berufung von Nitzsch.

Nitzsch gestaltete in seinem ,Lehrbuch” die Prinzipienlehre ungewo6hnlich
umfassend. Von den sakularen Bedingungen des ausgehenden 19. Jahrhunderts
her erschien ihm die Frage nach dem Wesen der Religion und dem Wesen des
Christentums vorrangig. Was Nitzsch unter den Reflexionsanforderungen der
systematischen Theologie gestaltete, das forderte auch Baumgarten program-
matisch fiir die praktische Theologie, einen allseitig erarbeiteten Begriff der
christlichen Religion im geschichtlichen und gegenwirtigen Zusammenhang!!,
Die Hochachtung Baumgartens fiir Nitzsch kam auch darin zum Ausdruck, daff
er einen ehrenden und sachlich eindringenden Nachruf tiber ihn verfaite!?.

Der Nachfolger von Nitzsch, der von Greifswald kommende Erich Schaeder,
stand im Prinzipiellen in entschiedenem Gegensatz zu Baumgarten. Schaeder
kam von Hermann Cremer und Adolf Schlatter her, gewann aber erst durch die
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theologischen Richtungskampfe in Schleswig-Holstein unter dem Einflu8 von
Theodor Kaftan ,in steigender Deutlichkeit eine eigene theologische Position”!3,
wie er in einem Rickblick bekannte. In Abhebung von den Positionen der Ge-
meindeorthodoxie, der kritischen Theologie und einer, von dem einflureichen
Generalsuperintendenten fiir Schleswig, Theodor Kaftan, vertretenen moder-
nen Theologie des alten Glaubens, nannte Schaeder sein Programm ,Theozen-
trische Theologie”. Er suchte es in zwei Banden I (1909) und II (1914) durchzu-
fithren. Nach anfanglichen, auf Miverstandnissen beruhenden Auseinander-
setzungen tiber eine Schrift Kaftans zur Christologie, fand sich Schaeder bald in
die Rolle, die ihm die ,Positiven” zugedacht hatten, da er namlich, wie Julius
Kaftan seinem Bruder ironisch schrieb, ,als Retter des Glaubens nach Kiel beru-
fen worden“! sei. Auf der Einigkeit in den prinzipiellen Fragen griindete sich
die praktische Zusammenarbeit. Theodor Kaftan gab eine kirchliche Zeitschrift
heraus, an der auch Schaeder mitwirkte. Zusammen betreuten sie eine Arbeits-
gemeinschaft, die der theologischen Fortbildung von Geistlichen diente und
zweimal im Jahr zusammenkam.

Den Zusammenhalt mit dem Nestor der ,Positiven” in den Grundfragen be-
zeugen Vorlesungen Schaeders, die als ,Schriftglaube und HeilsgewiBheit” 1908
im Druck erschienen und ,D. August Klostermann in Verehrung und Einheit
des Geistes” gewidmet waren.

Auf der anderen Seite gab es eine Reihe von Fakultidtsmitgliedern, die, wie
Baumgarten, an dem Programm der ,modernen Theologie” mitarbeiteten, auch
wenn sie eigene Wege gingen. Hier ist zunachst der leidgepriifte Albert Eich-
horn zu nennen, der von 1901 bis 1913 als a. 0. Professor in Kiel Kirchenge-
schichte lehrte. Er war Mitarbeiter an der von Martin Rade im Jahre 1886 bzw.
1887 gegriindeten Zeitschrift ,Christliche Welt”, in der die methodische Haltung
des Ritschlianismus das Organ ihrer vielgestaltigen Auspragung besaf’>. Mehr
durch seine personlichen als publizistischen Anregungen wurde er ,das stille
geistige Haupt der neuen ,religionsgeschichtlichen Schule™, wie Baumgarten,
der die neue Problemsicht begriifite, es formulierte’®.

Mit Erich Schaeders Nachfolger, dem aus Greifswald berufenen Hermann
Mandel, der neben der systematischen Theologie und der Religionsphilosophie
auch die systematische Religionswissenschaft und die Religionsgeschichte lehr-
te, verband Baumgarten volle Ubereinstimmung in den Grundlagen. In Man-
dels religionsphilosophischer Schrift Wirklichkeitsreligion“ (1931), die ,Reli-
gion als Sinngebung des Daseins”, wie der Untertitel lautete, auffalte und Anre-
gungen aus der Mystik Meister Eckarts und aus Heideggers Existentialontologie
verarbeitete, fand Baumgarten bereits im Titel das Motiv formuliert, das seinem
eigenen Denken und Handeln Antrieb und Ziel war, ,Wirklichkeit”. Damals be-
reits emeritiert, schrieb er in ,Volk und Kirche”: ,Die Skizze eroffnet tiefe Ein-
blicke in ein Suchen der letzten Wahrheit, die die ganze Wirklichkeit, Natur und
Geschichte, Vergangenheit und Gegenwart, als gottliche Gegebenheit und Auf-
gegebenheit mit tiefem Sinn erfullt. Offen und aufrichtig wird auch das kirchli-
che und das biblizistische Dogma einer auf den Grund dringenden, doch nicht
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lieblosen und ungeduldigen Kritik unterzogen. — Mochte eine eindringende
Auseinandersetzung mit dem groBen Wurf einer umfassenden Wirklichkeitsre-
ligion unserer Landeskirche zur Belebung und Starkung mutigen Wahrheitssu-
chens dienent”

Eine Ubereinstimmung mit Baumgarten in den prinzipiellen Fragen bekunde-
te auch Wilhelm Bruhn, a. 0. Professor fiir systematische Theologie und Reli-
gionsphilosophie. In den Jahren nach dem 1. Weltkrieg, als die Frage nach der
Trennung von Kirche und Staat heftig diskutiert wurde, war seine praktisch-
apologetische Schrift ,Religiose Selbsthilfe” (1920) ein Aufruf, eine ,Laienreli-
gion” neben der kirchlich gepflegten zu begriinden. Sie war ,Herrn Professor
Dr. Baumgarten dem Vorkampfer Evangelischer Freiheit” gewidmet. Bruhns
stark philosophisch ausgerichtetes theologisches Denken sah sich ,in Einheit
des Zieles, wenn auch nicht der Wege” mit Baumgartens Bestrebungen. Die von
Bruhn angedeutete Differenz ,der Wege” bezog sich auf die verschiedenen me-
thodischen Zugange der Wirklichkeitserfassung. Bildeten fiir Baumgarten die
JFihlfaden” die Erkenntnisbahnen, die ihm die Wirklichkeit erschlossen, so
waren es fiir Bruhn philosophische Begriffe der Erkenntnistheorie von Frischei-
sen-Kohler. Auch der Religion maR er Vernunftcharakter bei und begriindete
sie auf ,eine seelische Form des Realerlebens”!8, die er ihrerseits erkenntnis-
theoretisch in die Letztwirklichkeit des Ich zuriickbegriindete.

Eine dauernde und stabile Freundschaft, begriindet auf der Ubereinstim-
mung in den prinzipiellen Fragen, entwickelte sich zwischen Baumgarten und
Hermann Mulert. Dem tatkraftigen Einsatz Baumgartens verdankte Mulert, der
in Kiel seine wissenschaftlichen Qualifikationen erworben hatte, die Sicherung
seiner wirtschaftlichen Existenz. Baumgarten zog den 21 Jahre Jiingeren zur Mit-
arbeit an der Zeitschrift ,Evangelische Freiheit” heran und erwirkte im Jahre
1916 beim Minister einen Lehrauftrag fiir ihn an der Theologischen Fakultat der
Christian-Albrechts-Universitat. Mulert erganzte mit seiner Arbeit das Lehran-
gebot Schaeders, spater das von Mandel. Er wurde 1917 a. o. Professor und 1920
personlicher Ordinarius. Im Jahre 1930 verteidigte Mulert in der Schrift ,Baum-
garten und die Nationalsozialisten” den damals bereits emeritierten praktischen
Theologen gegen Angriffe des nationalsozialistischen Studentenbundes. Baum-
garten wiederum setzte sich, nach dem Ausscheiden Martin Rades im Jahre
1931, fiir Mulerts Berufung in die Schriftleitung der ,Christliche(n) Welt” ein.

Der Kirchenhistoriker Karl Aner, der von 1930 bis 1933 in Kiel wirkte, hatte
seine im Jahre 1917 erschienene Schrift ,Das Luthervolk. Ein Gang durch die
Geschichte seiner Frommigkeit” Otto Baumgarten gewidmet'®. Aner wollte die
von Luther ausgehende Bewegung frommigkeitsgeschichtlich beleuchten. Zu
diesem Zweck zog er Quellen heran, die geeignet waren, die religiésen Vorstel-
lungen und Lebensformen der niederen Bevolkerungsschichten zu erschliefen.
Darin kam eine volkskundliche Intention zum Ausdruck. So hatte die Widmung
tiber das Personliche hinaus auch eine sachliche Bedeutung. Baumgarten selbst
hatte sein Interesse an Fragen religioser Volkskunde in Veroffentlichungen zum
Ausdruck gebracht. In dem Handbuch ,Die Religion in Geschichte und Gegen-
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wart” (1. Auflage) stammten von ihm die einschlagigen Artikel tber +Evangeli-
sche Volksfrommigkeit” und ,Aberglaube” und auch in seiner ,Protestanti-
sche(n) Seelsorge” (1931) verband er den Kulturprotestantismus mit dem Realis-
mus der Volkskunde. In programmatischen AuBerungen zur praktischen Theo-
logie wollte Baumgarten die religiése Volkskunde beriicksichtigt wissen, die
nach seiner Auffassung die Aufgabe hat, in den Bevélkerungsgruppen den Zu-
sammenhang zwischen ihrer wirtschaftlichen, geistigen, sittlichen Struktur und
deren Riickwirkung auf das religiose Leben aufzuzeigen®.

Volle Ubereinstimmung in den prinzipiellen Fragen gerade auch der prakti-
schen Theologie bestand zwischen Baumgarten und seinem Schiiler Walter
Biilck,der nach der Wegberufung von Baumgartens Nachfolger, Heinrich Rend-
torff, im Jahre 1931 o. Professor fiir die praktische Theologie wurde. In seiner
Lizentiatenarbeit, in der Biilck eine geschichtliche Darstellung des Studiums der
praktischen Theologie an der Universitat Kiel gab, setzte er seinem Lehrer
Baumgarten ein schones Denkmal. Altere Darstellungen, vor allem die Kosters
aufnehmend, schilderte er die Entwicklung der praktischen Theologie an der
Theologischen Fakultat in Kiel bis zu Baumgarten und sah in ihm die sachliche
Spitze.

[II. DIE GRUPPIERUNGEN IN DER BERUFUNGSPOLITIK

Der Fakultit stand seit ihrer Griindung das Recht zu, bei Neubesetzungen
Vorschlage zu unterbreiten. Auch in der preuflischen Zeit, die 1867 begann, dn-
derte sich an diesem Recht nichts. Der Minister war allerdings bei seinen Ent-
scheidungen nicht an die Vorschlage der Fakultat gebunden. Es wurde aber die
Regel, daB er die Wiinsche der Fakultat beriicksichtigte.

Auch in der Berufungspolitik wirkten sich die prinzipiellen theologischen
Ausrichtungen aus. Nur selten konnten sich die Fakultatsmitglieder auf einen
gemeinsamen Kandidaten einigen. Den Ausschlag fiir die Entscheidung des Mi-
nisters gab in fast allen Fallen das begleitende Gutachten des Kurators, der ne-
ben seinem Urteil iiber die Personlichkeit und die wissenschaftliche Eignung
des zu Berufenden auch die fakultats- und kirchenpolitische Bedeutung einer
Berufung beleuchtete?.,

Eine Berufungsangelegenheit, die fir die Situation der Fakultit am Ende des
19. Jahrhunderts exemplarische Bedeutung hatte, war die Neubesetzung des
durch den Tod von Friedrich August Berthold Nitzsch im Jahre 1898 erledigten
Lehrstuhls fiir systematische Theologie. Deutlich traten hier die Gruppierungen
auf Grund ihrer theologischen Ausrichtung in den Prinzipien heraus. Baumgar-
ten und v. Schubert, der damals Dekan der Fakultat war, schlugen an erster
Stelle (primo loco) den bereits seit dem Jahre 1895 an der Fakultat als a. 0. Pro-
fessor tatigen Arthur Titius vor. Im weiteren nannten sie die 0. Professoren Kat-
tenbusch in GieBen und O. Ritschl in Bonn. Ritschl hatte von 1889 bis 1894 als
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a.0. Professor in Kiel gewirkt. In ihrem ausfithrlichen Gutachten faften
v. Schubert und Baumgarten alle Gesichtspunkte, die fiir eine Berufung von
Titius sprachen, in die Worte: ,Prof. Titius hat sich in unsere Verhiltnisse bereits
eingelebt und kann als Vertreter eines ebenso streng wissenschaftlichen wie
kritisch besonnenen und immer auf positiven Aufbau gehenden Standpunkts,
der zudem von grofer religioser Warme getragen ist, fur wiirdig gelten, in das
Erbe des verstorbenen Nitzsch einzutreten, und fiir geeignet, der lutherischen
Landeskirche mit Frucht und Segen zu dienen?.” In einem Gegengutachten, das
im tibrigen sehr kurz ausfiel, setzten sich Klostermann und Miithlau fiir Litgert
in Greifswald und Schaeder in Géttingen ein, und zwar pari passu. Das Kriteri-
um der theologischen Standortbindung kam in ihrer Stellungnahme tiber Titius
deutlich heraus, insofern sie meinten, ihn ,bei aller Anerkennung fiir seine Per-
sonlichkeit und seine wissenschaftliche Qualifikation doch um der von ihm
vertretenen theologischen Richtung willen unsererseits nicht zum ordentlichen
Professor der systematischen Theologie empfehlen“? zu kénnen. Die Wichtig-
keit der Angelegenheit veranlaBSte v. Schubert, in seiner Eigenschaft als Dekan,
bei dem Minister Bosse um eine Anhorung nachzusuchen, um iiber die ,das
Schicksal der Fakultat vermutlich far lange bestimmende Frage der Wiederbe-
setzung unseres systematischen Lehrstuhls“?*, wie er in einem Schreiben mit-
teilte, vorzutragen.

Der Kurator der Universitét, der Konsistorialprasident H. F. Chalybaus, folgte
in seinem Schreiben der von Baumgarten und v. Schubert vertretenen Linie.
Allerdings lie8 er eine, von Titius inzwischen niedergelegte, Kandidatur als na-
tionalsozialer Vertrauensmann fir den 7. Schleswig-Holsteinischen Wahlkreis
nicht unerwahnt®. Die Berufung ging 1899 an Schaeder, der dann an der Fakul-
tat bis zum Jahre 1918 wirkte.

IV. HALTUNGEN UND URTEILE IN DER ZEIT
KIRCHENPOLITISCHER SPANNUNGEN

Baumgarten hat sich in Land und Kirche Schleswig-Holsteins nicht tiefer ver-
wurzelt. Auch die Kontakte zu Offizierskreisen, von denen er in seiner ,Lebens-
geschichte” berichtet, rissen nach seiner Wandlung zum Republikaner ab. Das
Urteil von Ernst Feddersen, Territorialkirchenhistoriker und Propst (a. D.) in
Kiel, diirfte den Eindruck, den Baumgarten auf die Geistlichkeit der Landeskir-
che gemacht hat, treffen. In seiner Rezension zu Baumgartens Autobiographie
~Meine Lebensgeschichte” (1929) sagt Feddersen: ,Ueberhaupt merkt man der
Darstellung an, dal der Verfasser sich bis ans Ende in unserem Lande als
Fremdling gefiihlt hat, wie er denn auf ‘die kleine Provinzialkirche’ unleugbar
mit einer gewissen Geringachtung herabsieht?.”

Baumgarten erschien vielen seiner kirchlichen Zeitgenossen im Lande als ein
Mann innerer Spannungen und Widerspriiche. Die aus seinen Predigten spre-
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chende Frommigkeit und die in seinen politischen Aktivitaten hervortretende
Gesinnung waren fiir sie nicht auf einen gemeinsamen Nenner zu bringen.

Die konfessionelle Landkarte Schleswig-Holsteins war zur Zeit Baumgartens
von grofer Vielfalt bestimmt. Die wichtigsten religiésen Gruppen im Lande
pragten deutlich Frommigkeitstypen aus”. Die starkste Verbreitung hatte das
landeskirchliche Luthertum, das in dem Generalsuperintendenten Theodor
Kaftan eine, Baumgarten auch geistig ebenbiirtige Personlichkeit besag. In die-
ser religivsen Gruppe wurde ein konservativ-konfessionelles Erziehungschrist-
entum gepflegt. Eine gewisse Nihe zum landeskirchlichen Luthertum hatte die
kleine Gruppe der bewuBt Orthodoxen, die sich um den ,Kropper Kirchlichen
Anzeiger” scharte. Sie waren entschiedene Gegner Baumgartens. Selbst Theo-
dor Kaftan war zeitweilig ihrer Polemik ausgesetzt. Daneben gab es die grofie-
ren pietistischen Bewegungen, die ein Erweckungschristentum propagierten
und in Christian Jensen und Emil Wacker Personlichkeiten besaien, die auch
theologisch hervortraten und einfluireich waren. Sie setzten jedoch die Akzen-
te ganz unterschiedlich. Jensen fiihlte sich als lutherischer Pietist, dem der Pie-
tismus die Grundlage seines religiosen Lebens bedeutete. Wacker verstand sich
als pietistischer Lutheraner, Thm waren daher auch zentrale Lehrstiicke der Or-
thodoxie, die Verbalinspiration und die Anselmsche Satisfaktionstheorie wich-
tig. Die mit Jensens Namen verbundene ,Breklumer Mission” war damals wie
heute eine beachtenswerte Erscheinung im religios-kirchlichen Leben des Lan-
des. Mit Wackers Namen ist die Diakonissenanstalt in Flensburg verbunden,
deren Rektor er war.

Aus diesen Gruppen kamen die Gegner Baumgartens. Unterstiitzung im Lan-
de fand er bei den ,liberal” Gesinnten, die altes rationalistisches Erbe von den
neuen geschichtlichen Verhaltnissen her weiterfithrten. Hier ist der Verein der
,Freunde evangelischer Freiheit” zu nennen, der darum bemiiht war, weitere
Kreise mit den Ergebnissen der geschichtlichen Kritik an Bibel und Dogma zu
erreichen. Baumgartens Programm, moderne Kultur und Evangelium aufein-
ander zu beziehen, bestimmte auch die Bestrebungen in dieser Gruppe. Hiervon
unterschieden war eine in vielen Einzelerscheinungen auftretende freie From-
migkeit. Diese vollig undogmatische, alle auBiere Glaubensautoritat ablehnende
Frommigkeitshaltung griindete die Glaubensgewiheit auf personliches Erle-
ben. Der herausragende Prediger dieser Frommigkeit war Gustav Frenssen.
Baumgarten hat sich wiederholt in anerkennender Weise publizistisch tiber
Frenssen geaufert. Allerdings fand das Jesusbild, das Frenssen in seinem Ro-
man ,Hilligenlei” zeichnete, bei Baumgarten entschiedene Ablehnung.

In der Fakultit und auch im Lande wuBten die Gegner Baumgartens, mit Aus-
nahme der Orthodoxen, sehr wohl zwischen den theologischen und politischen
Ideen, die Baumgarten propagierte und seiner Person zu unterscheiden. Statt
vieler Zeugnisse hieriiber mag die Unterscheidung von Ernst Feddersen, die er
in der schon herangezogenen Rezension zu Baumgartens Autobiographie traf,
aufgenommen werden. Feddersen selbst rechnete sich zu der Gruppe derjeni-
gen, die, ,ohne der wertvollen, warmherzigen Personlichkeit des Verfassers je-
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mals die ihr gebithrende Hochachtung zu versagen, seinen theologischen und
kirchenpolitischen Ideen stets ablehnend gegeniibergestanden haben . . .28,

Wird nach dieser eher systematischen Situationsbeschreibung nun wieder die
geschichtliche Linie verfolgt, so zeigt sich, daB bei den Verhandlungen um den
Nachfolger Kaweraus kirchlicherseits groe Erwartungen bestanden. Der Gene-
ralsuperintendent fiir Holstein, Ruperti, verfaite ein ausfithrliches Schreiben an
das Ministerium, in dem er auf die Wichtigkeit der praktischen Theologie fiir die
Ausbildung der kiinftigen Pastoren hinwies. Bezogen auf diese Sachlage sprach
er seinen Wunsch aus: ,Ich bitte deshalb fiir meine holsteinische Landeskirche,
fur unsere theologische Jugend, fiir unsere lutherischen Gemeinden, Ew. Excel-
lenz wolle zum Nachfolger Kaweraus im lutherischen Bekenntnisse feststehen-
den, aus ernster, langerer Praxis herkommenden, in der Gemeinde-Arbeit er-
fahrenen Mann ernennen®.” Julius Kaftan beschrieb aus Berlin seinem Bruder
in Kiel Baumgarten als ,eine sehr bewegliche Natur”*. Theodor Kaftan hatte am
liebsten Kawerau behalten, dann aber sich Drews gewiinscht, aber als die Ent-
scheidung fiir Baumgarten gefallen war, schrieb er seinem Bruder: ,Baumgar-
ten . . . soll mir willkommen sein“?!. Die Beziehungen des neu berufenen prakti-
schen Theologen zur Landeskirche gestalteten sich anfangs gut, zu der Familie
Kaftans bestand fast ein freundschaftliches Verhaltnis. Erst als Baumgarten Kaf-
tans ,Katechismus” ausfithrlich rezensierte (19 Folgen) und den normativen
Rang von Urchristentum und Reformationstheologie bestritt, wie Gberhaupt
kirchlichen Bekenntnissen die Eignung fiir katechetische und religionspadago-
gische Arbeit absprach, kam es zum Streit, der rasch auf die prinzipiellen Fragen
ubergriff und hauptsachlich im ,Schleswig-Holstein-Lauenburgischen Kirchen-
und Schulblatt” ausgetragen wurde. Kaftan pragte damals die Formel ,neue
Konfession”, die fortan das Schlagwort gegen Baumgarten wurde. Die Situation
hatte sich vollstindig gewandelt. Kaftan schrieb seinem Bruder nach Berlin:
,Die Verhéltnisse unter uns sind nicht erquicklich. Das verdanken wir Baum-
garten, und daff wir Baumgarten haben, verdanken wir Deinem Freunde
B. WeiB. Ist das eine Beratung des Ministers gewesen®?” Im Jahre 1902 brachte
die orthodoxe Partei eine Petition zustande, die immerhin von 193 der iiber 500
Geistlichen des Landes unterzeichnet wurde. In ihr ersuchten die Orthodoxen
den Minister der geistlichen, Unterrichts- und Medizinal-Angelegenheiten Dr.
Studt, Baumgarten die Professur fiir praktische Theologie zu entziehen®.
Freunde Baumgartens unter den Landesgeistlichen ergriffen Partei fir ihn. Der
Streit kam zu einem Ende, als der ,positiv’ eingestellte Martin Rendtorff im
Jahre 1902 fiir praktische Theologie habilitiert wurde.

Erneut brach ein Konflikt aus, als Baumgarten im Jahre 1911 als Verteidiger
Jathos vor dem Evangelischen Oberkirchenrat in Berlin auftrat. Obwohl er Ja-
thos theologische Position nicht teilte, wurde er sofort von der orthodoxen
Gruppe im Lande heftig angegriffen. Der ,Kropper Kirchliche Anzeiger” verur-
teilte Baumgarten in scharfer Form. ,Professor Baumgarten hat von Kiel aus den
heiligen Krieg gegen das Christentum proklamiert, wie die Mohammedaner ihn
schon bei Beginn der Kreuzziige fiithrten. Damals sind die Unglaubigen durch
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alle Lande gezogen, brennend und verheerend. Jetzt heift der Sultan der Un-
glaubigen nicht Saladin, sondern Baumgarten. Es ist traurig, daf der Staat die
Mittel dazu hergibt, um die Kirche, die ihn selbst grof gemacht hat, zu zertriim-
mern. Schlimm ist es, da so viele junge Leute in Kiel ihren Glauben einbiifen
missen. Es sollte wirklich etwas geschehen, damit die Kirche sich derer erweh-
ren kann, die unter so unglaubiger Leitung ausgebildet werden, um dem Teufel
Beistand zu leisten im Kampf gegen das Christentum?®.” Die ganze Angelegen-
heit wurde auch 1912 auf der 12. ordentlichen Gesamtsynode der evangelisch-
lutherischen Kirche der Provinz Schleswig-Holstein behandelt. Von der Theo-
logischen Fakultét trat der ,positiv” eingestellte Erich Schaeder als Synodaler
auf. In seinem Votum verwehrte er der Synode jede Einmischung in die Angele-
genheiten der Fakultat. Er ging sogar soweit, festzustellen, daB auf Grund ihrer
Forschungstatigkeit, die Freiheit voraussetze, die Professoren auf das Bekennt-
nis der Landeskirche ,nicht eigentlich verpflichtet” seien®. Seiner Einschatzung
Baumgartens lag das Muster zu Grunde, das bereits eingangs aus Feddersens
Rezension aufgenommen worden ist. Schaeder hob einerseits anerkennend
hervor: Wir haben wahrlich Manner nétig, die Briicken schlagen konnen, um
den Suchenden zu neuem religitsen Besitz zu verhelfen. Ich wiirde Prof. Baum-
garten meine Anerkennung dafiir zollen in der Uberzeugung, dag der Reichtum
seiner Personlichkeit und seine eindringende Kenntnis der Kulturbedingungen
unserer Zeit ihn dazu besonders befahigen®.” Er muBte aber andererseits, ge-
fiihrt von seinen theologischen Prinzipien, Baumgartens kirchenpolitische Ak-
tivititen verwerfen. ,Ich beklage, da8 die 6ffentliche Tatigkeit meines Kollegen
Baumgarten von einem eigentiimlichen Pathos erfiillt ist: Immer mehr pragt
sich in ihr die Tendenz aus — das ist ja publici iuris, und zwar nicht nur in der
Schleswig-Holsteinischen Landeskirche, sondern weit dartiber hinaus, denn
Baumgarten ist ein Fiihrer in dieser Bewegung —, einen Neuprotestantismus ein-
zufithren, dessen Zusammenhang mit dem, was fir uns als Christen grundle-
gend ist, den stirksten Zweifeln unterliegt™.”

Kurz vor seiner Emeritierung kam es zum letzten Male zu einem Zusammen-
stofs zwischen Baumgarten und der Landeskirche. Im Jahre 1925 setzte er sich
fir die Wahl des Katholiken Marx in das Reichsprasidentenamt ein. Als er sich
auf einer Wahlversammlung in Altona, an einem Sonntag, fiir dieses Ziel ein-
setzte, wurde das Landeskirchenamt sofort tatig. Es tiberging Baumgarten und
machte eine Eingabe an die Theologische Fakultat. Der Dekan, der Kirchenhi-
storiker Gerhard Ficker, stellte in seiner Erklarung die Sachlage klar heraus.
»Die Fakultat hat die Kundgebung des Landeskirchenamts zu dem Vorgehen
des Herrn Geh.-Rats D. Baumgarten zur Kenntnis genommen. Sie sieht sich au-
Berstande, als Fakultat dazu Stellung zu nehmen, da zwar das politische Verhal-
ten jedes ihrer Mitglieder der 6ffentlichen Kritik untersteht, es aber der gewis-
senhaften Entscheidung des Einzelnen als evangelischen Christen tiberlassen
bleiben mug, wie er seine allgemeinen staatsburgerlichen Pflichten und die sei-
nes theologischen Berufs zu vereinigen sucht“%,
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Auch der Senat der Universitat migbilligte das Vorgehen der Kirchenbehérde,
weil er akademische Interessen beriihrt sah.

V. INTERDISZIPLINARER UMGANG

An der Peripherie der Fakultét bildeten sich Beziehungen zu Gelehrten ande-
rer Fakultaten. Seit dem Jahre 1863 hatte an der Universitit ein wissenschaftli-
cher Debattierklub Kieler Professoren bestanden, zu dem auch Theologen,
B. Weif, W. Moller und F. Nitzsch, gehort hatten. Der Klub loste sich um die
Jahrhundertwende auf und kam erst in den zwanziger Jahren wieder in
Schwung. Von der Fakultat wirkten dann der Alttestamentler Caspari, der Neu-
testamentler Windisch und der Kirchenhistoriker K. D. Schmidt mit. Baumgar-
ten, der in eine solche Runde gut gepa8t hétte, war zu einer Zeit an der Fakultit
tatig, als die Arbeit des Klubs zum Erliegen gekommen war bzw. erst wieder
aufgenommen wurde.

Im Nachla8 des Soziologen Ferdinand Ténnies befinden sich fiinf unverof-
fentlichte briefliche Mitteilungen von Baumgarten aus den Jahren 1914 bis
1917%. Zwei von ihnen diirfen iber das Personliche hinaus sachliches Interesse
im Zusammenhang dieses Aufsatzes beanspruchen. Baumgarten und Ténnies
hatten im Hamburger Werftarbeiterstreik im Jahre 1896 erfolgreich zusammen-
gearbeitet und die bewahrte Zusammenarbeit blieb auch in den nachsten Jahr-
zehnten erhalten, woriiber Baumgarten auch in seiner ,Lebensgeschichte”
knappe Hinweise gibt. Dazu beigetragen haben mag auch das Interesse an so-
ziologischen Fragen, das Baumgarten, ein Vetter Max Webers, lebenslang hegte.

In einer kurzen brieflichen Notiz vom November 1915 sprach Baumgarten die
Frage der Bodenreform an, bezog sich hierbei auf einen kleinen Aufsatz von
Toénnies in der ,Arbeiterschaft” und konstatierte die volle Ubereinstimmung in
den Auffassungen,

Auf einer Postkarte vom 26. 4. 1917 teilte Baumgarten Tonnies mit, daR er ,als
Antwort” auf eine ihm von Tonnies tibersandte Schrift seinen Verleger gebeten
habe, ihm sein ,neuestes Opus”, in dem er sich ,dankbar” auf ihn beziehe, zu
tibersenden. Bei der genannten Schrift handelte es sich um die Vorlesungsreihe
~Erziehungsaufgaben des Neuen Deutschland” (1917), in der Baumgarten seine,
uns heute befremdlichen, volkspadagogischen Ansichten entwickelte. In der
zweiten Vorlesung, in der er uiber die ,Erziehung zum bevélkerungsstarken
Volk“ handelte, nennt er ausdriicklich Ténnies den ,Meister“4! in der Statistik
der Bevolkerungszustinde und warb fiir die Beschéftigung mit diesem neuen
Wissensgebiet. Tonnies seinerseits ehrte Baumgarten, als er im Jahre 1926 aus
dem Universitatsamt schied, mit dem kleinen Aufsatz ,Baumgarten und Schles-
wig-Holstein“*2. Auch in seiner Schrift ,Fortschritt und soziale Entwicklung”,
die im gleichen Jahre erschien, bezog er sich auf Baumgarten. Im Zusammen-
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hang einer kritischen Auseinandersetzung mit der Auffassung vom Gebet in
der freien protestantischen Theologie nannte Tonnies ihn einen ,der geistvolle-
ren unter diesen Theologen (O. Baumgarten)“®, unter anderem auch deswegen,
weil ihm die Gebetsauffassung der freien protestantischen Theologie ,zu eng
und zu ubergeistig“4* sei, dagegen er ,jedes Gebet der christlichen Gemeinde
,im Geist und Sinne Jesu“*® vollzogen wissen wollte.

Aus den ,Lebenserinnerungen” von Ténnies geht hervor, da8 er, der miitterli-
cherseits mit der angesehenen schleswig-holsteinischen Pastorenfamilie Mau
verbunden war, das frithorthodoxe ,Compendium Locorum Theologicorum”
Leonhard Hutters in der Ausgabe von Karl v. Hase gekannt und das Schrifttum
der neueren, von F. Chr. Baur gepragten Tubinger Schule sich erarbeitet hat,
wobei das Buch von D. F. Strauf8 ,Der Alte und der Neue Glaube” (1872) ihn
beeindruckte®. Zur zeitgendssischen Theologie entwickelte er ein iberaus kriti-
sches Verhiltnis. So wiegen die eher bescheiden anmutenden Nennungen
Baumgartens im Werk von Tonnies um so mehr. Mit welcher Sicherheit Tonnies
Spitzenleistungen in der zeitgenossischen theologischen Arbeit zu wiirdigen
wuBte, zeigen seine durchweg zustimmenden Veroffentlichungen iiber Ernst
Troeltsch.

ANMERKUNGEN

1 Die Richtungsbegriffe ,positiv’ und kritisch” sind Sammelbegriffe. Sie sind sehr all-
gemein und befassen Standpunkte unter sich, die sehr verschieden sind. Sie sind Ab-
kiirzungen, die in der Zeit der kirchenpolitischen Auseinandersetzungen Parteizuge-
horigkeit bezeichneten.

Zu liberal”: H.-]. Birkner, Liberale Theologie, in: Kirchen und Liberalismus im
19. Jahrhundert, Gottingen 1976, S. 33—42.

2 Hierzu die einschlagigen Kuratorialakten dieser Jahre, in: Deutsches Zentralarchw
Merseburg (= DZA Mers.) Rep. 76 Va, Sekt. 9 Tit. 4 Nr. 9 Bande 1-6.

3 Das vollstandige Zitat, das sich in J. G. Fichtes Abhandlung ,Erste Einleitung in die
Wissenschaftslehre” (1797) findet, lautet: ,Was fiir eine Philosophie man wahle,
hangt sonach davon ab, was man fiir ein Mensch ist: denn ein philosophisches Sy-
stem ist nicht ein toter Hausrat, den man ablegen oder annehmen konnte, wie es uns
beliebte, sondern es ist beseelt durch die Seele des Menschen, der es hat” (zitiert nach
der Ausgabe Philosophische Bibliothek von Meiner, Bd. 239, S. 21).

4 Baumgarten, Herders Lebenswerk und die religiose Frage der Gegenwart, Tiibingen
1905, S. III

5 Baumgarten, Meine Lebensgeschichte, Tabingen 1929, S. 149.

6 Baumgarten, Herders Lebenswerk, S. III.

7 Hierfiir ist bezeichnend, dag die von Baumgarten von 1901-1920 redigierte ,Monats-
schrift fiir kirchliche Praxis” seit 1907 den Titel ,Evangelische Freiheit” fihrte. Hierzu:
W. Steck, Die Wiederkehr der Pastoraltheologie, in: Pastoraltheologie, 70.]g.,
1980/81, S. 10-27.

8 Baumgarten, Herders Lebenswerk, S. 16.
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9 G.Maron beleuchtet in seinem Aufsatz ,Luther 19177, der das Lutherjubilaum umfas-
send darstellt, den ,Deutschen” v. Schubert, in: ZKG, 93. Bd., 1982, Heft 1, S. 1-46,
bes. S. 16 . — Eine Wiirdigung der kirchengeschichtlichen Methodologie v. Schuberts
gibt J. Alwast in dem Aufsatz: Universal- und Territorialkirchengeschichte. Ein Bei-
trag zur neuesten Kirchengeschichtsschreibung, in: SSHKG, II. Reihe, Bd. 37, 1981,
5. 11-26.

10 Das Lehrbuch von Nitzsch brachte H. Stephan 1912 in 3. Auflage heraus.

11 Baumgartens Programm einer praktischen Theologie in Grundziigen ist in seiner Re-
zension zu Paul Drews ,Problem der praktischen Theologie” enthalten, in: Evangeli-
sche Freiheit. Zehnter Jahrgang, 1910. Die Grundgedanken nahm Baumgarten in sei-
nen Artikel iiber ,praktische Theologie” in dem Handwaorterbuch ,Die Religion in
Geschichte und Gegenwart” (1. Auflage) auf.

12 Baumgarten, Friedrich Nitzsch, in: Deutsch-ev. Bll. 24, 1899, S. 116-133.

13 E. Schaeder, Religionswissenschaft der Gegenwart in Selbstdarstellungen, Bd. 2,
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