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Die Hexenverfolgung
in Schleswig-Holstein
zwischen Reformation und Aufkliarung

Von Birgit Hoffmann*
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EINLEITUNG

Noch heute ist die Figur der Hexe — prototypisch eine alte, hagliche, fernab aller
menschlichen Gemeinschaft lebende Frau — nicht nur aus'alten Volksmirchen
allgemein bekannt, sondern in einzelnen Regionen sogar noch mehr oder weniger
fest im (Aber-)Glauben der Bevolkerung oder einzelner Gruppen verwurzelt. Noch
aus jiingerer Zeit sind Flle bekannt, in denen sich Menschen gezwungen sahen,
gerichtlich dagegen vorzugehen, daB8 sie als Hexen beschimpft und verleumdet
wurden.

Der Hexenbegriff geht auf alte volkstiimliche Vorstellungen von schadenbrin-
genden Zauberern und zum Flug durch die Luft und zur Tierverwandlung fahigen
,Ungetiimen’ zuriick, die durch die scholastische Theologie iiberformt und ergénzt
wurden. Am Ende des 15. Jahrhunderts gehorten neben den genannten Elementen
auch Teufelspakt und -buhlschaft sowie Ketzerei durch Verehrung des Teufels zu
den festen Bestandteilen des Hexenglaubens'.

Unter dem Verdacht der Hexerei wurden im 16. und 17. Jahrhundert dann im
Reich wie auch in anderen Lindern insbesondere Tausende von Frauen, aber auch
grofe Zahlen von Mannern und Kindern verfolgt und verbrannt.

Schleswig-Holstein ist kein prototypisches Hexenverfolgungsgebiet wie etwa
die siiddeutschen Regionen. ZahlenmiBig blieben hier die Prozesse weit hinter
denen von Wiirzburg oder Trier, um nur zwei Beispiele anzufiihren, zuriick: In
keinem Jahr wurden mehr als 32 Personen verfolgt. Dementsprechend hat sich die
neuere Einzelerforschung der Hexenverfolgung in Deutschland nur einzelnen
siidlichen Regionen zugewandt. Hier soll nur insbesondere die Arbeit Midelforts®
genannt werden, die iiber die regionalen Studien hinaus wichtige Aufschliisse
sowohl methodisch als auch hinsichtlich der allgemeinen Problemstellung gibt. Fiir
Schleswig-Holstein wurden die einzigen beiden Herzogtiimer umfassenden
Darstellungen von Christian Jessen und Richard Heberling® in den Jahren 1859
bzw. 1915 veroffentlicht. In diesen Arbeiten ist jedoch eine relativ groSe Zahl von
Hexenprozessen, tiber die in der umfangreichen Aufsatzliteratur (vielfach lteren,
teils auch jiingeren Datums) berichtet wird, unberticksichtigt geblieben, so dafs
der Versuch sinnvoll erscheint, eine neue Zusammenfassung auf dieser erweiterten
Grundlage zu erstellen.

Diese Zusammenfassung bezieht sich (entgegen der bei Heberling) nur auf die
Herzogtiimer Schleswig und Holstein; nicht mit einbezogen wurden die
Reichsstadt Liibeck, das Herzogtum Lauenburg sowie auch Hamburg, das zwar
de jure noch zum Herzogtum Holstein gehorte, sich faktisch jedoch in der
behandelten Zeit der holsteinischen Landeshoheit weitgehend entzog und als eine
selbstindige Stadt anzusprechen ist. (Anerkannt wurde dieser Status von seiten
Holsteins und Dinemarks erst im Jahre 1768.)*
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DER VERLAUE
DER SCHLESWIG-HOLSTEINISCHEN HEXENVERFOLGUNG

Auf die Herzogtiimer bezogen ergibt sich auf Grund der am Ende der Arbeit
aufgefiihrten Literatur fiir den Zeitraum von 1530 bis 1752 eine Zahl von insgesamt
462 in Hexenprozessen verfolgten Personen.

Diese Zahl beruht einerseits auf der Registrierung der namentlich oder als
anonyme Einzelpersonen ermittelten Verfolgten, andererseits aber zum Teil auch
auf der Quantifizierung vage gehaltener Angaben in der Literatur.

In letzteren Fillen wurden die als geringstmoglich erachteten Zahlen eingesetzt,
und zwar fiir die Angabe ,, mehrere”’ ,,3”, fiir ,,viele’ (in Fehmarn 1626) ,,10”. Eine
zusitzliche Fehlerquelle liegt darin, daf Hedemann-Heespen lediglich einige
,,Hexenbrinde’” mit Jahres- und Ortsangaben anfiihrt, ohne Zahlen bezliglich der
Verbrannten zu nennen. In den Fillen, wo diese Angaben nicht durch in anderer
Literatur gegebene Informationen prizisiert werden konnten, wurde jeweils die
Zahl ,,1” angenommen. Die Gesamtsumme der in schleswig-holsteinischen
Hexenprozessen Angeklagten ist insofern mit ,,462" sicherlich auf keinen Fall zu
hoch angesetzt.

Es kann und soll hier keineswegs der Anspruch erhoben werden, daf alle in
Schleswig-Holstein vorgekommenen Fille erfat wiren: In den Archiven des
Landes findet sich sicherlich noch mancherlei Quellenmaterial, und viele
ProzeBprotokolle werden durch Brinde und dergleichen vernichtet sein. Aber die
Wahrscheinlichkeit, daB sich auf Grund von nicht erfalten Fallen das Gesamtbild
andern konnte, ist m. E. gering®. Deshalb erscheint es legitim, auf der Basis der
ermittelten Fille Grundsatzliches tiber die Verfolgung in Schleswig-Holstein zu
sagen und Berechnungen tiber ihren Verlauf und ihre innere Struktur anzustellen®.

Der erste fiir Schleswig-Holstein nachweisbare Hexenprozef hat im Jahre 1530
in Kiel stattgefunden’, die letzten Verbrennungen von , Hexen” 1687 auf dem Gut
Depenau®.

Der Verlauf der Verfolgung in den Herzogtiimern ist im Anhang (I.) graphisch
dargestellt. Die am markantesten herausragenden ProzefSzahlen mit mehr als 20
Verfolgten fallen in die Jahre 1551, 1639, 1666 und 1686 mit 22, 23, 32 und 21
Angeklagten. Sekundire Verfolgungshohepunkte mit 10 und mehr Angeklagten
sind feststellbar fiir die Jahre 1557 (14), 1578 (15), 1581 (10), 1626 (12), 1640 bis
1642 (14, 12 und 11), 1668 (15) und 1674 (11)._

Als Phasen, in denen sich die Verfolgungskurve tiber drei und mehr Jahre von
der Null-Linie entfernt, und in denen mehr als 20 Personen angeklagt waren, sind
zu nennen: 1575—1578 (29 Verfolgte), 1612—1615 (22), 1617—1620 (21),
1629 — 1643 (97), 1650 —1654 (24) und 1666 —1668 (53).

Aus den genannten Daten wird deutlich, dafi fiir das 16. Jahrhundert zwar auch
schon groBere ProzeRzahlen zu verzeichnen sind (1551, 1557, 1575—1578 und
1581), daf die umfangreichsten Verfolgungen jedoch groitenteils erst ins
17. Jahrhundert fallen.
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Es ist zu fragen, ob sich Faktoren ermitteln lassen, die den spezifischen Verlauf
der Hexenverfolgung in Schleswig-Holstein bestimmt haben.

Ein schon in der ilteren Literatur benutztes Erklirungsmodell ist das, was man
als Katastrophen- oder Siindenbocktheorie bezeichnen kann: Danach haben
Kriege, Naturkatastrophen, Epidemien, Viehseuchen und deren Folgen, Not und
Teuerung, zu einer Steigerung des Hexenglaubens gefiihrt: Auf der Suche nach
der Ursache des Ubels fand die Bevolkerung in den vermeintlichen Hexen einen
Stindenbock’.

Wirft man nun einen Blick auf die wirtschaftliche Entwicklung Schleswig-
Holsteins, stellt man fest, daf das 16. Jahrhundert als ,,goldene Zeit* zu bezeichnen
ist, in der es zu einem allgemeinen wirtschaftlichen Aufschwung und, infolge der
steigenden Preise fiir landwirtschaftliche Produkte, zu wachsendem Wohlstand
kam'., — Das 17. Jahrhundert brachte demgegeniiber eine Reihe kriegerischer
Verwicklungen, von denen auch Schleswig-Holstein betroffen war: namlich
1626 —1629 vom Dreifigjahrigen Krieg, 1643 —1645 vom ersten und 1657 —1660
vom zweiten Schwedischen und dem sogenannten Polenkrieg". Auf die
Kriegswirren bis 1629, von denen Schleswig-Holstein in einzelnen Gebieten
verwiistet, andernorts aber kaum beriihrt wurde, folgte eine Friedensphase bis
1643, wihrend derer sich das Land wirtschaftlich schnell erholte und zum alten
Wohlstand zuriickfand. Arnim spricht sogar von einer , wirtschaftlichen
Nachbliite’”” der dreifiger Jahre'>. Der erste Schwedische Krieg bewirkte einen
Riickschlag im Wirtschaftsleben, der aber, global betrachtet, in einem Jahrzehnt
{iberwunden war'®. Hinsichtlich der Bauern ist jedoch ab 1640 eine zunehmende
Verschuldung festzustellen, und der Druck der Gutsherren in Richtung auf eine
weitere Ausdehnung der Leibeigenschaft wuchs'®. — Schlimmer als im ersten
Schwedischen Krieg waren die Auswirkungen der Kriegsjahre von 1657 bis 1660,
die den Wohlstand des Landes ginzlich vernichteten: Denn ,,. . . kaiserliche und
polnische Truppen lieBen ihre Wut riicksichtslos an der protestantischen
Bevolkerung aus'®.” Am Ende des Krieges waren ,,die Bevolkerung . . . verringert,
viele Dirfer zerstort, ein grofer Teil der Viehbestiande vernichtet und die seelische
Widerstandskraft der Bevolkerung auf Jahre hin erlahmt*¢.

Auf Grund der Verwiistungen und des (insbesondere durch den Polenkrieg
bedingten) Bevilkerungsriickgangs kam es in den sechziger und siebziger Jahren
dann zu einer Krise der Landwirtschaft, infolge derer ,ein groBer Teil der
Bauernhufen wiist lag und ein Teil der Grofibetriebe Konkurs anmelden muf3te”"”.

Ein Vergleich dieser Angaben mit der Verlaufskurve der Hexenverfolgung ergibt
folgendes: Das Ansteigen der Hexenverfolgung im 17. Jahrhundert gegentiber dem
vorangegangenen entspricht dem Ubergang von konstantem wirtschaftlichem
Wachstum und Wohlstand zu Kriegswirren und wirtschaftlichen Krisen. Die
Verfolgungsphase mit der langsten zeitlichen Ausdehnung, 1629 bis 1643, in der
gegen 99 Personen, d. h. etwa 21 % der in Schleswig-Holstein insgesamt
Verfolgten vorgegangen wurde, fillt gerade in die Zeit nach den Truppeneinfillen
des DreiRigjihrigen Krieges. Die Annahme einer Verbindung zwischen
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kriegsbedingter Angst und Unsicherheit und verstarkter Hexenverfolgung wird
durch diesen Befund bestatigt.

Besonders markant tritt in dieser Hinsicht ein Eckernférder Fall aus dem Jahre
1635 hervor: Abel Kruse aus Eckernforde ist von auf den benachbarten Giitern
Windeby, Hemmelmark und Altenhof verbrannten ,Hexen” als ,Komplize’
benannt worden. Durch Verlesung der Urgichten bei den Verbrennungen, denen
zahlreiche Eckernférder beiwohnten, werden diese Bezichtigungen (die ihrerseits
wiederum auf einer fritheren von 1615 beruhen) in der Stadt bekannt. Das neu
aufgefrischte Geriicht wird offenbar sofort zum Stadtgespréch, denn schon kurz
darauf verlangt ein Biirger im Namen der ganzen Gemeinde eine peinliche
Untersuchung gegen Abel Kruse. Der Rat straubt sich, weil es leicht sei, ,,mit
solchem Weibe einen Anfang zu machen, aber man nicht sobald zu Ende kommen
konne, wie mehrere Beispiele zeigen”. Die Vertreter der Stadt zeigen also eine
verniinftige Haltung, indem sie auf die bloen Hexengestindnisse hin nichts
unternehmen wollen. Offenbar hat man in diesen Kreisen aus eigenen oder
andernorts gemachten Erfahrungen gelernt, man weif3, daff einmal begonnenes
Prozedieren gegen , Hexen” einen ganzen Strudel von Verdichtigungen und
Beschuldigungen nach sich ziehen kann'®. Die Gemeinde jedoch besteht auf ihrer
Forderung; sie erhebt Anklage und stellt Biirgschaft (,,30 und 115 Biirger”
verpflichten sich gegenseitig)'® fur alle aus dem Verfahren entstehenden Folgen
(d. h. die Kosten). Jeglichen Aufschub der Sache bis zur Riickkehr von Ehemann
und Sohn der Beschuldigten von einer Reise nach Liibeck verweigern die Ankliger.
Sie machen alte Urgicht-Zeugnisse von Altenhof und Windeby aus dem Jahre 1615
ausfindig, die, zusammen mit den drei neuen Bezichtigungen und der negativ
ausgefallenen Wasserprobe, , genuchsame Anzeigung’® zur Tortur liefern. Die
,peinliche Befragung’® wird daraufthin durchgefiihrt, und zwar dreimal je 2
Stunden, wobei sogar noch zwei der Folter als Zeugen beiwohnende Biirger zu
groflerer Strenge antreiben. Selbst noch, nachdem die Angeklagte, ohne zum
Gestiandnis gebracht worden zu sein, nach der dritten Folter gestorbenist, gibt sich
das Volk nicht zufrieden: Wihrend Rat und Biirgermeister ein ,ehrliches
Begribnis’’ der Verstorbenen auf dem Kirchhof oder vor der Stadt zugestehen
wollen, setzt die Menge die Verbrennung des Leichnams durch den Biittel vor den
Toren der Stadt durch®.

In einer von Abel Kruses Kindern durch einen Notar in Gottorf eingereichten
Defensionalschrift wird betont, daR das formlose grausame Verfahren erst moglich
geworden sei, als ,leider der ganze Rat bis auf Peter Vos, Rathmann,
weggestorben, und die besten Biirger teils mit dem Tod abgegangen, teils wegen
des Kriegswesens verzogen und viele fremde Biirger wieder eingekommen'*?'.

Faktisch liegt dieser Erklirung zugrunde, daf Eckernforde 1625 eine
Uberschwemmung erlebt hatte, 1627/28 von Kriegsunruhen betroffen gewesen war
und 1629 die Pest so viele Opfer gefordert hatte, daf3 nur 39 Biirger am Leben
geblieben waren?’. Die Tatsache allerdings, dafs in der Schrift die Schuld an dem
grausamen Vorgehen gegen Abel Kruse hauptsichlich dem Rat der Stadt und
dessen fast totaler personeller Umbesetzung zugeschrieben wird, erscheint nicht
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ganz verstandlich; denn aus den vorliegenden Informationen geht hervor, daf die
Initiative ginzlich von den Einwohnern der Stadt ausging. Dabei fillt auf, da@ sich
schon fiinf bzw. sechs Jahre nach der so weitgehenden Reduzierung der
Einwohnerzahl (auf 39!) eine Einheitsfront von 145 Biirgern zusammenfindet, von
denen sicherlich viele der erst neu Zugezogenen Abel Kruse nur relativ kurze Zeit
kannten. (Interessant wire zu wissen, ob der Anfiihrer der Biirger, Caspar Kolhof,
zu den alteingesessenen Biirgern gehorte, denen die Kruse wohl schon seit 1615
beriichtigt war.) — Die spontane Einigkeit erklart sich wohl aus einer durch
Unruhe und Unsicherheit bedingten Aggressivitit, die sich ihr Objekt in Form
einer Personifikation des ,Bosen’ suchte®.

Fiir die Beziehung von Krieg und Hexenverfolgung spielt (zumindest in
Schleswig-Holstein) eine wesentliche Rolle, daB sich infolge der Truppendurch-
ziige und Besetzungen offenbar vermehrt Seuchen unter Menschen und Tieren
einstellten?*. Krankheiten von Mensch und Vieh aber bildeten in den meisten der
ermittelten Fille den konkreten Anlaf und Gegenstand der Anklagen gegen
vermeintliche Hexen. Durch diesen Umstand wird um so deutlicher, inwiefern
Kriegszustinde die Hexenverfolgung verstarken konnten.

Wie dem Dreifigjihrigen Krieg, so kann man auch dem (zweiten) Schweden-
und Polenkrieg von 1657 bis 1660 eine Auswirkung auf die Hexenverfolgung
zuschreiben: Schon Jessen betonte, daf8 neben einer allgemeinen Verarmung der
landlichen Bevolkerung Rechtsunsicherheit, ,sittliche Verwilderung, Aberglauben
und Rohheit . . . die natiirlichen Folgen’ der Truppendurchziige gewesen seien und
die zahlreichen Hexenprozesse seit 1660 als Ausdruck dieser allgemeinen Zustinde
verstanden werden konnten®. — Eine Betrachtung der Verlaufskurve stiitzt diese
Interpretation: Die zweitschlimmste Verfolgungsphase insgesamt (1666 — 1668,
mit 53 Verfolgten) und der absolute Hohepunkt der Prozefizahlen (mit 32
Angeklagten im Jahr 1666) fallen in die Krisenzeit der sechziger Jahre.

Global gesehen, lassen sich demnach die relativ umfangreichen schleswig-
holsteinischen Verfolgungen des 17. Jahrhunderts mit der Katastrophentheorie
erklaren. Allerdings muR betont werden, daf das Ausmafl der Hexenverfolgung
keineswegs eine bloBe Funktion der konkreten duBeren Verhiltnisse darstellt: Es
gab unzihlige Katastrophen kleineren und groferen AusmaRes, die offensichtlich
kein verstirktes Prozedieren gegen ,,Hexen’ hervorriefen.

Ein Beispiel soll verdeutlichen, wie problematisch der Versuch einer genaueren
Zuordnung der Hexenprozesse zu Katastrophen ist: In der Landschaft Eiderstedt
wurden 1581 drei Frauen als ,Hexen” angeklagt. Liest man in Heimreichs
Nordfriesland-Chronik, daf 1581 bis 1582 eine grofe Seuche in Eiderstedt und
Umgebung ausbrach, die ca. 3000 Opfer forderte®, ist man geneigt, in den
Hexenprozessen eine Reaktion auf die Epidemie zu sehen. Andererseits berichtet
Heimreich aber auch fiir die gleiche Gegend iiber heftige Ausbriiche der Pest in
den Jahren 1566, 1598 bis 1603 und 1629%, ohne daf auch fiir diese Jahre
Hexenverfolgungen iiberliefert wiren. Dies zeigt, da8 Angst vor Seuchen und
dergleichen den Ausbruch von Hexenverfolgungen nie erschopfend erklaren kann,
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dafl vielmehr immer noch andere, aus der Retrospektive schwer erschlieBbare
Faktoren die ,,Stimmung’” der Bevilkerung jeweils konkret beeinfluten®.

Die allgemeine ,Stimmung’ im Lande war aber im 17. Jahrhundert sicherlich
nicht nur durch die Kriegswirren bestimmt, sondern auch durch die
kirchenpolitischen Tendenzen der Zeit: das Erstarren der Religiositit in strenger
Orthodoxie. Jegliche Abweichungen von der genormten Lehre der Landeskirche
wurden durch die Landesherren als die Triger des Kirchenregiments® strengstens
bestraft. Pastoren, die den allgemeinen Teufelsglauben nicht oder nicht im
geforderten Ausmafl teilten, setzten sich der Gefahr (zumindest) einer
Suspensierung aus®. Aber auch die Frommigkeit der Bevolkerung insgesamt
wurde kontrolliert. Die Kirchenvisitationen dienten nicht nur dem Zweck, die
Fihigkeit der Geistlichen zu iiberpriifen, sondern auch unmittelbar die
Gemeindeglieder zu examinieren. Wahrend des Dreiligjahrigen Krieges wurde die
Kirchenzucht noch verstirkt, zumal man in Krieg und allgemeinem Ungliick eine
,,Strafe des erzurnten Gottes”” erkannte®’. Die Landesherren wurden sich ihrer
,,Ptlicht” bewuft, ,,alles zu tun, damit der Zorn Gottes sich lege und in Wohlstand,
Friede und Freude seine Gnadensonne wieder tiber dem Volke scheine’”*%.
Dementsprechend erging jetzt eine groffe Zahl von Patenten und Verordnungen,
die das religiose und sittliche Leben der Untertanen regulieren sollten: Von 1623,
1629, 1636, 1646, 1647 und 1664 datieren derartige Vorschriften®.

Die Motivation der Landesherren kommt in der ,,Verordnung wegen
wochentlicher Feyer gewifler Betstunden am Mitwochen”” vom 29. 3. 1623 deutlich
zum Ausdruck: Der Erla8 wird damit begrundet, daf man gegenwirtig schwere
Zeiten durchzustehen habe; verschiedene Stidte und Dorfer seien durch
Kriegsnote verwtstet und verddet, und diese Note nahmen noch gegenwirtig zu.
Der Ruin sei total, wenn

,,dem fast nahe riickenden Unheil durch die gewaltige Hand Gottes nicht gewehret und
vorgebauet werden solte. Wenn dann solche Drangsalen zu wohlverdienter Strafe des
bosen und sundhaften Lebens Gott der Allmachtige pfleget zu verhangen, und derowegen
hochnéthig, daf seiner Gottlichen Allmacht in die Ruthe gefallen, der begangenen
Uebertretung Reu und Leid getragen, das bose Leben gebefert, von Siinden abgestanden,
und um Abwendung aller wohlverdienten Strafen Gott der Herr fleisig angerufen

werde .

Im Rahmen der Bekimpfung ,stindigen Lebens’ liegt aber auch die Bestrafung
der Zauberei; deren verstirkte Verfolgung ist nur als ein Aspekt der Verscharfung
der Kirchenzucht zu verstehen.

Der Grund fiir die stirkere Reglementierung liegt nach dem eigenen
Selbstverstindnis der fiirstlichen Verordnungen in der materiellen Bedrohung
durch die Kriegsnote. Der Ausbau des landesherrlichen Kirchenregiments muf
aber auch in seiner Eigengesetzlichkeit gesehen werden: Er ist in den Rahmen des
absolutistischen Machtausbaus einzuordnen.

Fir den Anstieg der schleswig-holsteinischen Hexenverfolgung im
17. Jahrhundert kénnen demnach zwei Phinomene als allgemeine Erklirungen
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herangezogen werden: das durch die materiellen Katastrophen entstandene
Siindenbewuftsein jener Zeit, aber auch die im Rahmen des absolutistischen
Machtausbaus vollzogene Ausweitung des orthodoxen Kirchenregiments®.

DIE INNERE STRUKTUR DER VERFOLGUNG

Der quantitativen Betrachtung der Hexenverfolgung in Schleswig-Holstein soll
eine qualitative folgen. Aus dem jeweiligen Anteil der Todesopfer an den
insgesamt Beschuldigten (soweit fiir sie der Ausgang bekannt ist) wird die Schirfe
der Verfolgung deutlich. Je grofer die Chance der Angeklagten war, mit einer
Freilassung oder auch nur einer milderen Bestrafung ,davonzukommen’, als um
so gemifigter kann die Durchfithrung des Verfahrens interpretiert werden. Die
jeweilige Relation der verschiedenen Ausgangsarten in Hexenprozessen
(aufgefichert nach Todesopfern, milder [mit Gefangnis oder Ausweisung]
Bestraften und Freigelassenen) wird im Weiteren als innere Struktur der
Verfolgung bezeichnet.

Fiir die schleswig-holsteinische Hexenverfolgung insgesamt machen 340
Todesopfer einen Anteil von 84 % an der Gesamtzahl der Verfolgten (soweit fiir
sie der Ausgang bekannt ist) aus, 6 % wurden milder bestraft und 10 %
freigelassen. Die Chance einer ginzlichen Reinigung von der Beschuldigung war
also groRer als die Méglichkeit, auf Grund erwiesener harmloser ,Delikte” milde
bestraft zu werden: Wo iiberhaupt erst einmal ein ,Delikt’ erwiesen schien,
vermutete man offenbar in den meisten Fillen noch Schlimmeres dahinter, und die
Folter trug dann dazu bei, diese Annahme zu bestitigen’.

Eine nach den beiden Verfolgungsjahrhunderten untergliederte Auszahlung
differenziert das Bild: Wiahrend die Prozesse im 16. Jahrhundert (124 Falle) 92 %
Todesopfer forderten, lag die entsprechende Rate im 17. Jahrhundert (mit
insgesamt 312 Angeklagten) nur bei 80 %?Y. Im Gegensatz zur duferen
Verlaufskurve, die im 17. Jahrhundert eine stirkere Ausdehnung der Verfolgung
anzeigt als in der vorangegangenen Periode, ist in der Durchfiihrung der Prozesse
also in umgekehrter Richtung eine MiBigung im 17. Jahrhundert zu verzeichnen.

DIE REGIONALE STRUKTUR

Die Wellenbewegung der Verfolgungskurve fiir ganz Schleswig-Holstein wurde
bereits aufgezeigt. Es ist nun zu fragen, wie sich die Schwerpunkte der Verfolgung
regional verteilen.

Im Rahmen der schleswig-holsteinischen Hexenprozesse kann schon das
Prozedieren gegen 10 Angeklagte in einem Gerichtsbezirk zu einer Zeit als sehr
umfangreich angesehen werden. Solche lokalen Verfolgungswellen, die 10 und
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mehr Personen in einem Jahr bzw. in unmittelbar aufeinander folgenden Jahren

erfal8ten, sind fiir die Herzogtiimer nur in neun Fillen belegt, und zwar:

1) im Amt Siiderdithmarschen 1618 —1620 (11 Angeklagte),

2) in der Stadt Schleswig 1551 (14),

3) in 3 Patrimonialgerichtsbezirken: in Lindau 1557 (10), in Gaarz 1674 (11), in
Schmoel, Hohenfelde und Ovelgonne 1686 (19)

4) in der Preetzer Klostergerichtsbarkeit: in Schonberg 1666 (26),

5) auf Fehmarn: um 1626 (mindestens 10), um 1639/40 (15), 1650/51 (11).

Mittlere lokale Verfolgungen mit 5 bis 9 Angeklagten haben in folgenden

Gerichtsbezirken stattgefunden:

1) Amter: 1639 Reinbek (5)
1641 Flensburg (5)

2) Stadte: 1577 Oldenburg (5)
1578 Heiligenhafen (7)
1578 Kiel (8)
1600 Flensburg (5)
1638/39 Kiel (9)

3) Giter: 1575 Kollmar (6)
1598 Nehmten (6)
1613 Danischnienhof (5)
1617/18 Ascheberg (5)
1634 Gronwohld (5)
1668 Wensin (6)
1687 Depenau (6)

Es fillt auf, daR aufer der Landschaft Siiderdithmarschen alle iibrigen Stadte
und Amter (wenn man beim Amt Flensburg den Amtssitz im Auge hat) wie auch
die Preetzer Klostergerichtsbarkeit im dstlichen Teil des Landes liegen; und auch
die (im Preetzer, Oldenburger und Dinisch-Wohlder Giiterdistrikt belegenen)
Patrimonialgerichte ordnen sich hier ein; nur das Gut Kollmar (im Itzehoer
Giiterdistrikt) bildet eine Ausnahme. Demnach haben sich die schlimmsten
Hexenverfolgungen Schleswig-Holsteins im wesentlichen auf den Osten des
Landes konzentriert.

Dartiber, ob der Charakter des dstlichen Bereichs als Gutslandschaft fiir die
stirkere Verfolgung eine Rolle gespielt hat, kann nur spekuliert werden. Wenn man
in Betracht zieht, dal, wie schon aus der Verteilung der groferen und mittleren
Verfolgungswellen deutlich wird, das Prozedieren gegen ,Hexen” durch die
Gutsherren besonders intensiv betrieben wurde, liegt der Schluf nahe, daf die
Giiter gleichsam als Keimzellen der Verfolgung fungierten.

Heberling hat betont, da8 auf dem flachen Land eine stirkere Hexenverfolgung
stattgefunden habe als in den Stadten®. Auf Grund der absoluten ProzeRzahlen
kann die Frage der Gewichtung allerdings nicht entschieden werden, da eine
Grundlage fiir den Vergleich (das Verhiltnis der Einwohnerzahlen beider Bereiche)
nicht gegeben ist. Als Vergleichskriterium soll statt dessen die innere Struktur der
Verfolgung herangezogen werden.
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Eine Gegeniiberstellung ergibt, da8 in den Landgebieten 81 % der Angeklagten
verbrannt oder zu Tode gefoltert wurden, in den Stidten 83 %. Der Anteil der
Todesopfer ist also anniahernd gleich, in den Stédten sogar noch etwas hoher als
auf dem Land. Heberlings Aussage, daf in den Stidten im allgemeinen eine
MiRigung und Zuriickhaltung in den Prozessen im Gegensatz zum flachen Land
festzustellen sei, kann also auf Grund der vorliegenden Zahlen nicht bestatigt
werden.

DIE RECHTLICHEN GRUNDLAGEN

Bevor die Hexenverfolgung in den Herzogtiimern noch eingehender beleuchtet
wird, empfiehlt es sich, zunichst ihre rechtlichen Grundlagen zu kliren.

Die mittelalterlichen Rechtsgrundlagen

Schleswig-Holstein stellt hinsichtlich der aus dem Mittelalter iiberkommenen
Rechtsgrundlagen keine Einheit dar, vielmehr sind die Geltungsbereiche
insbesondere des jiitischen, des friesischen und des sachsischen Stammesrechts
zu unterscheiden.

Im gesamten Herzogtum Schleswig auer Nordfriesland und Fehmarn, die ihre
eigenen Landrechte besafen, galt das von dem dinischen Konig Waldemar II. im
Jahre 1241 erlassene Landschaftsrecht fiir Jiitland, das Jyske Lov. Es blieb auf den
Inseln Alsen (auer der Stadt Sonderburg) und Arroe bis zum Erla88 des dénischen
Reichsrechts von 1683 (Danske Lov), in den iibrigen Teilen Schleswigs sogar noch
dartiber hinaus in Geltung®.

Das Herzogtum Holstein besa kein eigenes geschriebenes Landrecht.
Grundlage der Rechtspraxis war hier das Holstenrecht, ein sichsisches
Gewohnbheitsrecht, das erst allmihlich seit dem beginnenden 15. Jahrhundert durch
Heranziehung des Sachsenspiegels ergianzt wurde'. In einer Reihe von
Gesetzeswerken des 16. Jahrhunderts fand dann der Sachsenspiegel als subsididre
Rechtsquelle fiir Holstein neben dem , kundbaren Landesgebrauch’ ausdriicklich
Bestitigung®.

Dithmarschen, das bis zu seiner Eroberung im Jahre 1559 als freier Bauernstaat
zu bezeichnen ist, stellt dementsprechend auch ein eigenes Rechtsgebiet dar.

Zu nennen sind auferdem die Statuten der schleswig-holsteinischen Stadte.
Zwei Stadtrechtsfamilien kénnen hier unterschieden werden: die umfangreiche
Gruppe der mit liilbisch-hamburgischem Recht bewidmeten Stadte (Wilster,
Itzehoe, Krempe, Oliesloe, Segeberg, Neustadt, Eutin, Plon, Oldenburg,
Heiligenhafen, Liitjenburg, Kiel und Rendsburg sowie Burg/Fehmarn, Tondern
und Ripen)* und die schleswigsche Stadtrechtsfamilie (bestehend — neben der
Stadt Schleswig selbst — aus Eckernfoérde, Flensburg, Apenrade und
Hadersleben), fiir die das Jyske Lov als subsididres Recht galt*.
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Welche Bestimmungen iliber Hexerei bzw. Zauberei sind nun aus diesen
verschiedenen Rechtskreisen bekannt? Das Jyske Lov enthielt in seiner
urspriinglichen Form kein Zauberei-Verbot, zumal die Verfolgung dieses ,Delikts’
in den Handen der Kirche lag. Ein entsprechender Artikel wurde erst am Anfang
des 15. Jahrhunderts®® oder auch schon frither® aus einem danischen
Kirchenrecht tibernommen und eingefiigt. Dieses Kapitel II1.69 (,,Van
Toverye”) spricht kein Verbot der Zauberei, verbunden mit einer bestimmten
Strafandrohung, aus, sondern raumt lediglich einem der Zauberei Beschuldigten,
der nichts gesteht, ein, sich durch den Eid von Kirchneffningen der Anklage zu
entledigen®®. Laut Heberling und Falck basiert diese Bestimmung auf dem
tiberkommenen 12-Mann-Eid*, d. h. der Moglichkeit fur Personen, die eines
Verbrechens beschuldigt sind, ihre Unschuld durch einen in Gemeinschaft mit elf
ihrer nichsten Freunde geleisteten Eid zu ,beweisen”; andererseits betont jedoch
Stemann, daf3 die Kirchneffninge (d. h. aus dem Kirchspiel ernannte Manner) noch
in einer Reihe neuzeitlicher Hexenprozesse nachweisbar nicht als Eideshelfer
fungierten, sondern als Richter in dem vielfach entscheidenden Vorverfahren
auftraten, in dem sie in einer ,,Dings”- oder , Kirchspielswinde” ein beeidigtes
Urteil uber den Leumund des Angeklagten und die Glaubwiirdigkeit seines
Leugnens gaben®’.

Aber selbst wenn der im Jyske Lov genannte Eid der Kirchneffninge in diesem
Sinne als Kirchspielswinde zu verstehen ist, bleibt der Sachverhalt, daf das Jyske
Lov keine positive Strafbestimmung fiir Zauberei enthilt, sondern nur auf die
Moglichkeit der Reinigung von Beschuldigungen hinweist.

Nach der Kanutschen Glosse zum Kapitel I11.69 soll als Strafe die
Exkommunikation eintreten, und erst bei nicht erfolgter Besserung des
Angeklagten korperliche Ziichtigung und Gefangnis™.

Im Bereich des Holstenrechts galt gemaf Buch II. Artikel 13 § 7 des
Sachsenspiegels, dafd Personen, die ungldubig seien oder mit Zauberei oder Gift
umgingen und dabei ertappt wiirden, verbrannt werden sollten®.

Ebenso eindeutig und hart fiel die Strafe nach dem lubisch-hamburgischen Recht
aus®. Im Liubecker Stadtrecht wurde Zauberei nicht erst, wie Reuter annimmt >,
in der Uffenbachschen Handschrift vom Anfang des 15. Jahrhunderts erstmals
erwahnt — wonach auf Umgang mit Zauberei und Gift die Feuerstrafe stand —,
sondern gleichlautende Strafbestimmungen enthielten schon der sogenannte
Gottinger Codex (in Artikel 400 des 2. Teils, der das Hamburger Recht von 1270
wiedergibt)* sowie das von Cronhelm abgedruckte Libecker Rechtsbuch von
1254, fortgesetzt 13707,

Das revidierte Libecker Stadtrecht von 1586, das in den holsteinischen Stidten
luibischen Rechts besonders als Rechtsgrundlage herangezogen wurde, differen-
zierte demgegeniiber nach der GroRe des ,Verbrechens’ und des zugefuigten
Schadens: Dementsprechend sollten die ,Tdter’ entweder mit dem Feuer oder
Schwert oder nur mit ,,Staupen’ (korperlicher Ziichtigung) bestraft werden®.

Eine derartige Differenzierung hinsichtlich des Zauberei-,Delikts’ hatte auf
reichsrechtlicher Ebene auch schon die sogenannte Carolina, die peinliche
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Halsgerichtsordnung Kaisers Karls V. von 1532 eingefiihrt: Nur die schadigende
Zauberei (die Verursachung von materiellen Schaden oder Krankheit bei Mensch
und Vieh durch ,Zaubermittel’) wurde hierin mit der Todesstrafe bedroht,
unschadliche Zauberei sollte nach Ermessen des Richters miBiger bestraft werden.
(In Zweifelsfillen wurde das Ratsuchen bei Oberhofen oder Rechtsgelehrten
empfohlen.)”

Die Rezeption romischen Rechts in ihrer Bedeutung
fiir die schleswig-holsteinische Hexenverfolgung

Die grofien Hexenverfolgungen der Neuzeit werden in der Literatur weithin
darauf zuriickgefiihrt, dag, von der Ketzerinquisition ausgehend, der italienische
InquisitionsprozeR rezipiert worden sei®. Daf8 diese These jedoch zumindest fiir
das Reich nicht haltbar ist, geht aus der neueren rechtsgeschichtlichen Forschung,
insbesondere aus den Schriften Eberhard Schmidts, hervor®: Das Inquisitions-
verfahren ist keineswegs erst im Verlauf der Rezeption italienischen Rechtes im
Reich eingefilhrt worden, vielmehr hat es sich dort im Rahmen der
Landfriedensbewegung aus Griinden der ZweckmiBigkeit einer staatlich
initiierten Verfolgung ,landschadlicher Leute”” seit dem 13. Jahrhundert
eigenstindig herausgebildet.

Dieses Verfahren verdringte allmihlich den nach germanischem Recht
praktizierten Akkusationsproze8, in dem sich ein privater Anklager finden mufte,
der sich fiir die Richtigkeit seiner Anklage wie auch fiir die entstehenden
Gerichtskosten zu verbiirgen und selbst Beweise fiir seine Beschuldigung zu
erbringen hatte, und in dem der Angeklagte das Recht beanspruchen konnte, sich
mit Unterstiitzung von Eideshelfern durch einen Schwur von der Anklage zu
befreien.

Im InquisitionsprozeR beruhte demgegeniiber die gesamte Verfolgung auf
amtlicher Initiative (sog. Offizialmaxime), und von Amts wegen wurde mit
rationalen Erkenntnismitteln der objektive Sachverhalt erforscht (Instruktions-
maxime). Auf diese Weise fithrten Verdichtigungen zwangslaufig viel eher zu
Gerichtsverfahren, weil eine Denunziation unverfinglicher war als eine Anklage,
fiir die man haftbar gemacht werden konnte. Dartiber hinaus wurde die Position
des Verdichtigten aber in der weiteren Entwicklung noch zusatzlich geschwicht:
Bei den amtlichen Nachforschungen riickte die Aussage des Beschuldigten und
damit zugleich die Folter (die sog. peinliche Befragung nach ausgearbeiteten
Frageartikeln) als Mittel zur Erlangung einer vermeintlich wahrheitsgemifien
Aussage, also eines Gestindnisses, immer mehr in den Mittelpunkt.

Die schon erwihnte Halsgerichtsordnung Karls V. von' 1532 zeigt die
inquisitorische Struktur des deutschen Strafprozesses in voller Auspragung. Die
Carolina kennt zwar neben der den Inquisitionsprozeff im engeren Sinne
bestimmenden Prozefeinleitung von Amts wegen nach wie vor die alte Form des
Prozedierens auf Grund einer Klage des Verletzten, jedoch betrifft diese
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Unterscheidung lediglich die Einleitung des Verfahrens. In der Durchfiihrung sind
beide Arten den gleichen Grundsitzen unterworfen, auch im Akkusationsprozef3
ist der Ausgang ,nicht davon abhingig, ob es dem Klidger gelingt, den
Schuldbeweis gegen den Beschuldigten zu erbringen”, denn falls der Klager ohne
Erfolg bleibt, setzt eine Untersuchung von Amts wegen ein und damit
gegebenenfalls auch die Folter (Art. 45,46)®%. Dieser Anklageprozef3 ist seiner
Struktur nach als InquisitionsprozefS im weiteren Sinne zu bezeichnen.

Daf aber das inquisitorische Gerichtsverfahren gerade fiir die Verfolgung der
vermeintlichen Hexen von ausschlaggebender Bedeutung sein mufte, liegt auf der
Hand: Durch die Folter konnte man die Beschuldigten zur Ablegung der
absurdesten Gestandnisse zwingen sowie die Angabe (,,Besagung’’) angeblicher
Komplizen von ihnen erpressen. Die Besagungen erzeugten dann Gertichte, die sich
zur Verdichtigung und schlieSlich zur Beschuldigung verdichteten. Dieser
Mechanismus erklirt die Kettenprozesse, die auch in Schleswig-Holstein (wenn
auch in wesentlich geringerem Umfang als in Stiddeutschland) vorkamen®.

Die Bestimmungen der Carolina machen zugleich beispielhaft deutlich, welche
Bedeutung der Rezeption im ausgehenden 15. und 16. Jahrhundert in der
rechtsgeschichtlichen Entwicklung zukommt: Die ,,juristischen Prinzipien der
Italiener (gewannen) auf die deutsche Strafrechtspflege EinfluB . . . und (konnten)
dem [im Reich eigenstindig entwickelten] rationalen Element zweckmafiger
Verbrechensbekampfung von Recht und Gerechtigkeit her das notwendige
MafR geben”®". Der deutsche Inquisitionsproze, der hauptsichlich an
polizeilichen Zwecken einer raschen Uberfilhrung und Verurteilung des
Tatverdichtigen orientiert war und der Willkiir Tiir und Tor offenlief8, wurde nun
nach wissenschaftlich fundierten juristischen Normen gestaltet — zumindest
theoretisch und nach dem Wortlaut der Rezeptionsgesetze.

Die Carolina, die allgemein als ein ,Meilenstein’ in der Geschichte der Rezeption
romischen Rechtes angesehen wird, enthilt eine ganze Reihe von Bestimmungen,
die einer gerechten Urteilsfindung und somit dem Schutz des Angeklagten dienen
sollten: Unter anderem wurde der Richter dazu angehalten, sich eingehend um
Entlastungsbeweise zu kiimmern (Art. 47); in der Folter abgelegte Gestandnisse
sollten genau nachgepriift und durch die Befragung auBSerhalb der Marter bestatigt
werden (Art. 48 ff.); es galt die Glaubwiirdigkeit der Zeugenaussagen zu
untersuchen (Art. 63 f., 71); Suggestivfragen waren verboten (Art. 56)%.

Wenn diese Vorschriften in den deutschen Hexenprozessen ernsthaft befolgt
worden wiren, hitte es sicherlich weit weniger Verbrennungen gegeben.

Die Frage, inwieweit und seit wann die peinliche Halsgerichtsordnung in
Schleswig-Holstein Eingang gefunden hat, ist in der Literatur umstritten.

Sicher ist wohl, da sie (entgegen Angaben bei Heberling und Schrader)®
keinesfalls im Jahre 1614 durch den Haderslebener Rezef3 zum gemeinschaftlichen
Gesetz erhoben wurde. Der Landtagsabschied besagt lediglich, daf8 die Carolina
(abgesehen von den Bestimmungen iiber die Tortur) im Strafverfahren iiber
Prélaten und Adlige rechtskriftig sein solle®”. Thre Geltung fiir diese Stande wurde
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in der (der revidierten Landgerichtsordnung mit einverleibten) Konstitution von
1636 ,,betreffend die Ecclesiastica et Criminalia”™ (§ 15) nochmals bestatigt®®.

Aber auch in den Stidten scheint die Carolina bereits in der ersten Hilfte des
17. Jahrhunderts Grundlage der Rechtspraxis gewesen zu sein: Laut Cronhelm
baten die Stidte in dem bei der Revision der Landgerichtsordnung im Jahre 1636
tibergebenen Bedenken, sie bei der vom Heiligen Romischen Reich und deren
samtlichen Stinden approbierten und bisher ,,in viridi observantia” gehaltenen
peinlichen Halsgerichtsordnung zu belassen und ,,selbiger Carolinae Constitutioni
in nichts zu derogieren”®, Dafl es sich allerdings hierbei um die
schleswig-holsteinischen Stidte schlechthin gehandelt haben soll, ist, wenn nicht
schon auf Grund des Charakters der Carolina als deutsches Reichsrecht”, so doch
wohl angesichts der auf das Reich bezogenen Argumentation wenig
wahrscheinlich. Die Forderung wird sich wohl eher nur auf die holsteinischen
Stiadte beziehen, zumal ja die zum Herzogtum Schleswig gehorenden Stadte
Schleswig, Eckernforde, Flensburg, Apenrade und Hadersleben in ihren
Stadtrechten samtlich nur das Jyske Lov als subsididres Recht anerkannten.

Ist die Carolina offenbar nicht auf Landesebene zum allgemeinen (iiber den Kreis
der privilegierten Stinde hinaus gliltigen) Gesetz erhoben worden, so finden sich
doch zumindest Belege dafiir, da} sie von den Landesherren in einzelnen Fallen
bzw. fiir bestimmte Gebiete als Norm gesetzt wurde:

Eine konigliche Resolution fiir Gliickstadt vom 18. 8. 1631 befahl, auf einen
konkreten Fall bezogen, ein rechtliches Vorgehen gemifs der Carolina™, und nach
Herzog Friedrichs III. Konzession an die Stadt Tonningen vom 22. 3. 1648 sollte
in der der Stadt zugestandenen Kriminaljurisdiktion nach der peinlichen
Halsgerichtsordnung verfahren werden”.

Fir die Landschaft Stiderdithmarschen verordnete eine Konstitution Konig
Christians IV. vom 5. 1. 1642 ebenfalls die Anwendung der Carolina als Maf8stab
fiir die Strafgerichtsbarkeit’. (Vom sichsischen Recht, das nach dem
gemeinschaftlich erlassenen Dithmarscher Landrecht von 1567 als erste subsidiare
Rechtsquelle vor den ,,gemeinen beschrevenen Rechten’ herangezogen werden
sollte”, ist hier nicht mehr die Rede).

Alle drei aufgefiihrten, die Rezeption des kaiserlichen Strafrechts belegenden
Quellen sind geographisch dem Herzogtum Holstein zuzuordnen. Dieser Befund
bestitigt Stemanns Aussage, daff die peinliche Halsgerichtsordnung wie die
romisch-gemeinrechtlichen Elemente insgesamt im Herzogtum Schleswig
(abgesehen von Eiderstedt, Husum und Friedrichstadt) viel zogernder und spater
rezipiert wurden als in Holstein. Erst im Laufe des 17. Jahrhunderts wurde die
schleswigsche Rechtsverfassung allmahlich zugunsten fremdrechtlicher Elemente
umgestaltet”. Fiir das nordliche Herzogtum blieb auch nach der gemeinschaft-
lichen Landgerichtsordnung von 1573”7 wie noch nach deren revidierter Fassung
von 1636 das Jyske Lov neben dem sonstigen Landesgebrauch die einzige
Rechtsquelle, wohingegen diese Ordnungen fiir Holstein die gemeinen Rechte als
subsididren Maf3stab (nach Landesgebrauch und Sachsenrechten) anerkannten.
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Die entscheidende Rolle bei der Forderung der Rezeption insbesondere in
Holstein spielte der Gottorfer Hof. Dort ist ein stindig wachsender und schlieSlich
beherrschender Einfluf der rémisch-rechtlich geschulten Juristen als Kanzler,
Vizekanzler und Rite feststellbar”. Insbesondere der Kanzler Adam Tratziger,
dem die Abfassung des Dithmarscher Landrechts von 1567 und der
Landgerichtsordnung von 1573 zugeschrieben wird, gilt als Bahnbrecher fiir das
fremde Recht auch in der Gesetzgebung™.

Das Bild wird erginzt durch den Hinweis darauf, daf sich mit nur einer
Ausnahme (nimlich dem von Herzog Johann dem Alteren erlassenen Nordstrander
Landrecht von 1572) alle der Rezeptionsgesetzgebung zuzurechnenden Ordnungen
fiir einzelne schleswig-holsteinische Landschaften und Stadte auf Gebiete des
gottorfischen Anteils beziehen®®; und auch die Tatsache, daf8 im nordfriesischen
Eiderstedt sowie in Husum und Friedrichstadt als einzigen Gebieten des
Herzogtums Schleswig das gemeine Recht subsididr in Geltung war, ist durch die
Gottorfer Gesetzgebung zu erkliren®.

Zusammenfassend kann man also feststellen, dafd sich hinsichtlich der Rezeption
romisch-gemeinrechtlicher Elemente zwei Regionen unterscheiden lassen:

1. der wenig romisch-rechtlich beeinfluSte Geltungsbereich des Jyske Lov, d. h.
das Herzogtum Schleswig auBer Nordfriesland und aufler Fehmarn, das das
Jyske Lov zwar subsidiir anerkannte und nach Angaben Wohlhaupters der
Rezeption in dem hier behandelten Zeitraum weitgehend verschlossen blieb®?,
wo aber wohl doch durch die Gottorfer Regierung fremde Einfliisse wirksam
wurden;

2. der Bereich, der im Folgenden als ,Rezeptionsgebiet’ bezeichnet werden soll:
das Herzogtum Holstein und die nordfriesischen Gebiete Schleswigs.
Auffillig ist, daB in Schleswig-Holstein offenbar die Bereitschaft oder

Moglichkeit zur Ubernahme italienisch-gemeinrechtlicher Normen mit der

Existenz groferer staatlicher Initiative bei der Verbrechensbekampfung korreliert.

Denn alle in der schleswig-holsteinischen Hexenverfolgung nachweisbaren

Inquisitionsprozesse im engeren Sinne lassen sich dem Rezeptionsgebiet und der

Landschaft Fehmarn zuordnen. (Darin, daR auch in Fehmarn Verfahren ex officio

eingeleitet wurden, zeigt sich der Gottorfer EinfluB.) Allerdings sind es auch hier

nur 54 Personen, die von Amts wegen angeklagt wurden, d. h. 20 % der 269 in
diesem Gebiet insgesamt Verfolgten.

Im nordlichen Herzogtum hat sich offenbar nicht nur die amtliche
ProzeBeinleitung noch nicht durchgesetzt, sondern dartiber hinaus hat sich im
Unterschied zum Rezeptionsgebiet und zum iibrigen Reich ein wesentliches
Element des urspriinglichen Akkusationsprozesses, namlich das Freischworen mit
Eideshelfern, gehalten und ist in einer Zahl von Fillen zu belegen. Andererseits
war die Folter, das bedeutsamste Merkmal des Inquisitionsprozesses im weiteren
Sinne, auch im Jyske-Lov-Gebiet allgemein in Gebrauch.

Mit seinem geringen Anteil ex officio eingeleiteter Hexenverfahren hebt sich
Schleswig-Holstein deutlich von den Jklassischen’ Verfolgungsgebieten ab. Die
Tatsache, daf man hierzulande in den meisten Fillen offenbar nicht darauf
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verzichten wollte, Beschuldigungen durch Biirgschaft leistende Anklager vertreten
zu lassen, ist wohl iiberhaupt als ein entscheidender Grund fiir den relativ geringen
Umfang der schleswig-holsteinischen Hexenverfolgung anzusehen®.

Die diesbeziigliche Einstellung der Gerichtshalter in den Herzogtiimern wird in
einem Fall aus der Stadt Wilster deutlich:

Im Jahre 1622 wurde hier in Sachen Silen Lakemann zunichst fiskalisch
verfahren; zur Abdeckung der entstehenden Kosten wurde dann aber doch auf die
beiden Denunzianten zuriickgegriffen: Wenn sie gegen die Beschuldigte gerichtlich
vorgehen wollten, sollten sie Biirgschaft leisten. Da sie dazu aber nicht gewillt
waren, zogen sie sich zuriick. Es erhob allerdings daraufhin ein dritter Burger
Privatanklage und gewihrleistete damit die Durchfilhrung des Prozesses.
(Trotzdem entstanden nach Ende des Verfahrens Streitigkeiten dariiber, wer die
Gerichtskosten zu zahlen habe.)®

Noch viel klarer kommt die Abneigung gegeniiber dem Prozedieren von Amts
wegen im Verlauf der Fehmarner Hexenverfolgung zum Ausdruck.

Im Jahr 1626 ernannte der Liibecker Erzbischof Johann Friedrich neben zwei
Inquisitoren fiir sein eigenes Territorium auch zwei, die Fehmarn von ,,Hexen”
reinigen sollten®. Dieses Phanomen speziell eingesetzter ,Hexenjager’, wie es aus
den klassischen’ Verfolgungen bekannt ist, tritt in Schleswig-Holstein nur in
diesem einzigen Fall auf. Auffillig ist dabei die Initiative des Liibecker
Fiirstbischofs, der die Inquisition offenbar auf Grund seines kirchlichen Amtes
einleitete. Politisch unterstand Fehmarn seit 1581 den Gottorfer Landesherren. Eine
enge Beziehung Johann Friedrichs zu dem damaligen Landesherrn Friedrich IIT.
ist allerdings auf Grund der verwandtschaftlichen Verbindung anzunehmen: Wie
alle Liibecker Bischofe zwischen 1586 und 1803 stammte auch er aus dem Hause
Gottorf®.

Die beiden Fehmarner Inquisitoren, von denen nur Berend Nobis namentlich
bekannt ist, wurden unmittelbar auf der Insel seBhaft. Sie erffneten offenbar eine
Hexenverfolgung grofen Umfangs, von der aber leider kein Aktenmaterial
iiberliefert ist. Nur zwei sekundire Belege lassen sich anfiihren: In spiterer Zeit
duRerte Berend Nobis, daf damals, um 1626, ,,viele weg gebrannt’” seien; und 1635
verwies ein Ratsmitglied von Eckernforde auf das besonders grofle Ausmaf8 der
Fehmarner Verfolgung von 1626.

Die Titigkeit der Inquisitoren wurde von der Bevilkerung Fehmarns jedoch
nicht unterstiitzt; zumindest war man nicht bereit, die hohen Kosten dafiir zu
tragen. Hieriiber beschwerte sich der Inquisitor Berend Nobis in einem Schreiben
aus dem Jahr 1627 an den Herzog in Gottorf: Weder die Landleute noch die
Einwohner der Stadt Burg wollten den Inquisitoren die angefallenen Unkosten (,,an
essen drinken und Schreibgefiihr’) erstatten, der Rat der Stadt Burg sei sogar so
weit gegangen, zu behaupten, die Inquisition sei ,ex privato quodam otio
geschehen”"?’,

Der Bitte Nobis’, Rat und Landrichter die Kostenzahlung nachdriicklich
aufzuerlegen, kam Herzog Friedrich III. jedoch nicht nach, hingegen forderte er
einen ,,umstindlichen Bericht iiber die Angelegenheit. Gleichzeitig mit Nobis’
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daraufhin abgefatem Bericht traf aber in Gottorf eine Beschwerde des Rates oder
des Landrichters von Fehmarn ein, die offensichtlich den Erfolg hatte, daf die
Inquisition auf der Insel eingestellt wurde. Auch hieriiber gibt es wieder nur einen
sekundiren Beleg: die Schrift eines Advokaten, derim Jahr 1636 die Anklage gegen
die , Hexe’" Telsche Bulders auf Fehmarn vertrat®. Dieser Advokat aber ist mit
groRer Wahrscheinlichkeit als der vormalige Inquisitor Berend Nobis zu
identifizieren. Nobis duBerte sich also 1636 tiber die Vorginge des Jahres 1626
folgendermafien:

,,. .. ob nun wohl vor etlichen Jahren mit solchen Hexen stirker Prozef3 gehalten und
viele weg gebrannt worden, so ist dennoch derselbe, als es den Reichen und Vornehmsten
anzugrenzen beginnete, durch eine bei der Kanzelei ausgewirkte Inhibition aufgehoben
und gehemmet worden, von der Zeit Hero die Bosheit ungestraft verblieben.”®*

Die Weigerung der begiiterten Biirger und Landleute, fiir die Verfahrenskosten
aufzukommen, gab also — zumindest nach Nobis” Interpretation — den Ausschlag
fiir das Gottorfer Verbot weiteren Inquirierens. Allerdings liegt die Annahme nahe,
daf auch Kritik von seiten der Fehmarner an der Verfahrensweise der Inquisitoren
eine Rolle dabei spielte, zumal sich solche Kritik schon in der Argumentation
andeutet, die Inquisition sei ,,aus privatem Haf8"’ erfolgt. Daf8 Berend Nobis selbst
— als Betroffener — solche Aspekte nicht beleuchtet, ist verstandlich.

Nach der groffen inquisitorischen Verfolgung von 1626 gab es auf Fehmarn 12
Jahre lang keine Hexenprozesse. Als aber 1639 eine neue grofe Verfolgungswelle
einsetzte, handelte es sich in allen ermittelten 15 Fillen um Anklageprozesse. Aus
den , hichst drgerlichen Erfahrungen unter Berend Nobis” und seinem ,Kollegen’
hatte man also die Konsequenzen gezogen: Wie auch andernorts tiblich, verfuhr
man nur noch auf private Anklage hin, der Ankliger hatte sich in jedem Falle fiir
alle aus dem Verfahren entstehenden Kosten zu verbiirgen. Man sicherte sich sogar
so weit ab, daR noch zwei oder mehr weitere Personen fiir den Anklidger Bilirgschaft
leisten muf3ten®.

Das nunmehr starre Festhalten der Gerichte am Akkusationsprinzip konnte
allerdings nicht verhindern, daf in 2 Jahren 15 Hexenprozesse gefiihrt wurden.

Die Ankliger mussen entweder recht begiitert oder aber vom Erfolg des
Prozesses fest tiberzeugt gewesen sein. Wiederum trat hier Berend Nobis, dessen
,,Laufbahn als Hexeninquisitor . . . ein jihes Ende genommen’’ hatte, als , standig
hetzende(r) Verfolger’” hervor: Als Advokat der Hexenanklager wirkte er jetzt
,mnicht minder gefihrlich”’: , Von dem Augenblick an, da Berend Nobis in das
Verfahren eintritt, erhilt es den Stempel der riicksichtslosen inquisitorischen
Praxis.”!

Das Gericht selbst verhielt sich sehr zurtickhaltend: Auf Grund der nur vagen
Indizien und der fiir die Angeklagten negativ ausgefallenen Wasserprobe wollte
man keine Folter zugestehen. Hier zeigt sich also, tiber die Frage der Finanzierung
hinaus, auch verfahrensmifig, da8 man aus der fritheren Verfolgung offenbar
gelernt hatte®.

Ob sich diese Haltung auch in den Endurteilen niedergeschlagen hat, die innere
Struktur der Verfolgung sich also zum Positiven gewandelt hat, ist nicht genau
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zu ermitteln. Sicher ist aber wohl, daf8 1639/40 mindestens 10 Personen verbrannt
wurden”.

Am Beispiel Fehmarns wurde deutlich: Eine Uberspitzung der Verfolgung, wie
sie 1626 offensichtlich gegeben war, rief als Reaktion groBere Vorsicht und
Zuriickhaltung auf seiten der Gerichte hervor; und negative Erfahrungen
hinsichtlich der Finanzierung der Prozesse brachten eine Riickwendung zur
akkusatorischen Prozefeinleitung.

Der Umfang der Verfolgung erfuhr demgegeniiber keine so wesentliche
Einschrinkung, wie zu erwarten wire: Die Rolle der Privatinitiative einzelner ist
zu betonen.

In einigen Fillen treten einzelne Privatpersonen als Hexenankliger besonders
hervor. So sind in den zahlreichen auf dem Gut Bothkamp und unter der Preetzer
Klostergerichtsbarkeit gefiihrten Prozessen der Jahre 1652 und 1654 die Anklédger
hiufig identisch®.

1551 ging der gottorfische Zollner und Vikar am Schleswiger Dom, Nikolaus
Lucht, gleich in zwei Fillen gegen , Hexen" vor®.

Und nochmals kann Fehmarn als Beispiel herangezogen werden: Zwei
offensichtlich wohlhabende Bauern, Hans Wildschwein und Peter Wilken, traten
hier in den Jahren 1639/40 und 1650/51 als leidenschaftliche Hexenverfolger auf,
die es auch nicht scheuten, unmittelbar als Ankliger zu fungieren. Nach
Heberlings Angaben schiirten sie die Verfolgung und schreckten nicht davor
zuriick, sobald in der Folter neue ,,Hexen’ angegeben waren, auch gegen diese
Anklage zu erheben. Durch Appellation nach Gottorf oder Aktenversendung nach
Rostock versuchten sie, sich gegen die gemifigte Haltung des Gerichts
durchzusetzen®.

Die Zahl solcher privaten Hexenverfolger, die bereit waren, auch Risiken in Kauf
zu nehmen, ist allerdings nicht gro8. Als Gesamtbild bleibt festzuhalten, da88 die
Aufrechterhaltung des Privatanklage-Prinzips sich verfolgungshemmend aus-
wirkte.

Nach diesem Exkurs zuriick zu der Frage nach der Bedeutung der Rezeption fir
die schleswig-holsteinische Hexenverfolgung. Wenn sich die Herzogtiimer in zwei
verschiedene Rechtsgebiete untergliedern lieBen und sich ein Bereich mit héherem
Rezeptionsgrad heraushob, miifite ein Vergleich der Verfolgung in den beiden
Regionen einen EinfluR der Rezeption deutlich machen. Da die Ubernahme
italienischer Rechtsnormen global zu einer MaRigung des Inquisitionsprozesses
fiihrte, liegt die Vermutung nahe, da8 die Verfolgung im Rezeptionsgebiet weniger
intensiv gefiihrt wurde.

Diese Annahme scheint nun aber schon auf den ersten Blick widerlegt, wenn
fiir den Bereich des Jyske Lov nur 107 Verfolgte, fiir das Rezeptionsgebiet hingegen
269 Angeklagte zu zihlen sind. Jedoch ist es aus zwei Griinden riicht méglich, zur
Untersuchung des Rezeptionseinflusses auf die Hexenverfolgung einen quantita-
tiven Vergleich zwischen den Rechtskreisen anzustellen: Erstens, weil eine
Vergleichsbasis hinsichtlich der GréBe oder — besser noch — der Einwohnerzahlen
der beiden Regionen fehlt”, zweitens aber auch, weil das (von Rezeption oder
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Nicht-Rezeption unabhingige) Festhalten am Privatanklage-Prinzip im Jyske-
Lov-Bereich sich sicherlich positiv auf die Zahl der eingeleiteten Hexenprozesse
ausgewirkt hat.

Als Vergleichspunkt bleibt folglich wieder nur das qualitative Kriterium: die
innere Struktur der Verfolgung. Im Jyske-Lov-Gebiet endeten die Prozesse in
84 % aller Fille mit dem Tod des Angeklagten, bei 6 % mit Gefingnis oder
Ausweisung, und 10 % der Inquisiten wurden freigelassen. Die entsprechenden
Zahlen fiir das Rezeptionsgebiet lauten: 85 % Todesopfer, 5 % milder Bestrafte,
10 % Freigelassene.

Die Relationen stimmen also weitgehend iiberein. Da im 17. Jahrhundert auch
im Jyske-Lov-Gebiet allmihlich romisch-rechtliche Elemente rezipiert wurden,
bietet sich eine Untergliederung nach den Verfolgungsjahrhunderten auch hier
wieder an: Im 16. Jahrhundert gab es im Jyske-Lov-Gebiet 90 %, im
Rezeptionsgebiet 94 % Todesopfer, im darauffolgenden Jahrhundert 79 % im
erstgenannten und 82 % im letztgenannten Bereich.

In beiden Rechtsgebieten ist demnach ein gleichmaBiges Absinken der Todesrate
im 17. Jahrhundert festzustellen, wobei im Rezeptionsgebiet sogar durchgehend
etwas schirfer vorgegangen wurde. Allerdings sind die Abweichungen so gering,
daf sie kaum interpretierbar sind.

Im groen und ganzen hatten die unterschiedlichen Rezeptionsgrade der beiden
Bereiche offenbar keine wesentliche Auswirkung auf die innere Struktur der
Hexenverfolgung.

Auf Grund der globalen Unterscheidung zwischen zwei Rechtskreisen lie8 sich
die Frage nach einem Einfluf8 der Rezeption auf die Verfolgung also nicht positiv
beantworten.

Erst eine dartiber hinausgehende Differenzierung, die Aussonderung der Fille,
in denen eine ausgedehntere Anwendung italienischer Rechtsnormen im
Strafproze definitiv nachweisbar ist, machte deutlich, da sich die Rezeption
doch, wie vermutet, positiv auf die Uberlebenschance der Angeklagten auswirkte.

Die praktische Rezeption wurde durch den zunehmenden Einfluf rémisch-
rechtlich geschulter Juristen in Verwaltung und Rechtsprechung gefordert, und
im Bereich der Jurisdiktion trug die Aktenversendung mit dazu bei®.

Seit der Mitte des 16. Jahrhunderts biirgerte es sich (gemafl Bestimmungen der
Carolina) allgemein ein, daf sich Gerichte in Zweifelsfillen um Rechtsbelehrung
an eine Juristenfakultit, einen Schoffenstuhl oder dergleichen wandten. Dabei ging
die Abfassung der Entscheidungen schon bald von der Form des unverbindlichen
Consilium zum vom Gericht nur noch zu verkiindenden Urteilsspruch tiber®™.

Fir Holstein (nicht fiir Schleswig!) erlaubte die schleswig-holsteinische
Landgerichtsordnung von 1573 (wie auch deren revidierte Fassung von 1636) die
Aktenversendung vom Landgericht an eine ,unverdichtige Juristenfakultidt” in
wichtigen oder schwierigen Fillen'®. Die schauenburgische Hofgerichtsordnung
(die inhaltlich auch die Praxis der Untergerichte beeinflult hat) sah
Aktenversendung bei jeder auftretenden Uneinigkeit der Hofgerichtsriate in ihren
Voten vor'®’. Neben dem Husumer Stadtrecht von 1608'%*, worin das Einholen
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von Rechtsbelehrung ebenfalls — allerdings nur auf zweifelhafte Notwehr-Fille
bezogen — angeraten wird'®, ist (in Ergénzung zu Wohlhaupters Angaben) noch
Herzog Friedrichs Konzession an die Stadt Tonning von 1648 zu nennen: Der
Landesherr ermahnte die Stadt zur Vorsicht beim Prozedieren in Blutsachen und
schreibt ihr vor, in Zweifelsfillen beim herzoglichen Hofgericht oder bei einer
Juristenfakultit Rat zu suchen'™.

Fiir Holstein'® war bis zur Griindung der eigenen Landesuniversitat in Kiel,
1665, die (stark rémisch-rechtlich ausgerichtete) Juristenfakultat Rostocks das
bevorzugt konsultierte Spruchkollegium'®.

In der schleswig-holsteinischen Hexenverfolgung wurden nachweisbar fiir 60
der insgesamt 462 Angeklagten die Urteilsspriiche durch Juristenfakultaten gefallt
oder zumindest durch sie beeinfluft. Alle Fille, in denen Aktenversendung belegt
ist, sind dem Rezeptionsgebiet und Fehmarn zuzurechnen.

Die erste (nachweisbare) Aktenversendung in Hexensachen erfolgte 1588 von
seiten der Preetzer Klosterjurisdiktion. Uberhaupt erscheint Preetz am haufigsten
auf der Liste der Akten-versendenden Gerichte, die daneben insbesondere eine Zahl
von Amtern und Landschaften (Neumiinster, Itzehoe, Steinhorst, Norder- und
Siiderdithmarschen und Fehmarn)'®” sowie die Stidte Rendsburg, Segeberg,
Oldesloe, Wilster und Eutin enthilt. Dagegen haben, soweit zu ermitteln war, nur
zwei der zahlreichen gegen Hexen prozedierenden Patrimonialgerichte (Borstel und
Depenau) sich der Miihe unterzogen, Rechtsbelehrung einzuholen. Der Befund,
daR die Gutsbesitzer sich der Beeinflussung ihrer Rechtsprechung von auSen so
weitgehend entzogen, bestitigt die Aussagen in der Literatur, daBl sich die
Patrimonialgerichte durch besondere Willkiir bei der Hexenverfolgung ausgezeich-
net hatten'®.

Insbesondere fiir die Kieler Rechtsfakultit ist nachweisbar, daf8 sie — trotz aller
Befangenheit im Hexenglauben und trotz der auch von ihr gefillten Folter- und
Todesurteile — positiv auf die Praxis der Hexenverfolgung eingewirkt hat. Die in
den Responsen wiederkehrenden (vielfach auf Bestimmungen der Carolina
zuriickgehenden) Grundsitze und Forderungen der Kieler Juristen lassen sich
stichwortartig folgendermaflen zusammenfassen:

Hinzuziehung eines Notars und beeidigter Gerichtspersonen, Ablehnung der
Wasserprobe; Untermauerung des durch die Folter erlangten Gestindnisses durch
Beweisfiihrung auf Grund glaubwiirdiger Indizien; Vereidigung der Zeugen und
deren mehrmalige Konfrontation mit dem Angeklagten'”. Auch in ,schweren’
Fiillen milderten Kieler Urteilsspriiche die Feuerstrafe zumindest durch Anordnung
vorheriger Erdrosselung oder Enthauptung'®, sofern aber kein Schaden
nachgewiesen war, hielt man nur eine mildere Bestrafung fiir gerechtfertigt''".

Dieser gemifigten Haltung in Verfahrensfragen, die auch aus den Rostocker
Entscheidungen in Hexensachen ersichtlich ist, entspricht die Tendenz der durch
die Juristenfakultit gefallten oder beeinfluten Urteilsspriiche: Unter den hiervon
betroffenen Angeklagten sind nur 67 % Todesopfer zu verzeichnen, hingegen
23 % Freigelassene und 10 % milder Bestrafte.
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In der Durchsetzung ,verniinftigerer’ Verfahrensregeln von seiten der Juristen,
die den Angeklagten einen gewissen Schutz vor allzu grofer Willkiir boten und
ihre Uberlebenschance erhohten, wurde also ein positiver Einfluff der Rezeption
wirksam.

Die neuzeitliche Zauberei-Gesetzgebung der Landesherren

Nachdem die mittelalterlichen Zauberei-Bestimmungen dargelegt sind und die
Rezeption hinsichtlich ihres Einflusses auf die innere Struktur der Verfolgung
untersucht ist, mul das Bild der Rechtsgrundlagen (im weitesten Sinne) noch
durch die Darstellung der neuzeitlichen landesherrlichen Zauberei-Gesetzgebung
abgerundet werden.

Da sich in der vorhandenen Literatur nirgends vollstindige Angaben uber die
diesbeziiglich zu nennenden Gesetze und Verordnungen finden, erscheint es
sinnvoll, an dieser Stelle eine Ubersicht iiber die Zauberei-Bestimmungen zu geben.
Dabei soll getrennt werden zwischen gemeinschaftlich erlassenen Gesetzen, die
im gemeinschaftlich regierten Teil beider Herzogtiimer (also fir Ritter und
Prilaten) galten, und solchen, die nur in den jeweiligen Anteilen der verschiedenen
Landesherren (bzw. in Teilgebieten daraus) Rechtskraft besafSen.

1. Gesetzgebung Herzog Johanns des Alteren: ‘

Das von Johann dem Alteren in Kraft gesetzte Nordstrander Landrecht von 1572
unterscheidet (offenbar in Anlehnung an die Carolina) in Artikel 111.48 (,,Von
Zauberey”’) zwischen Schidigung von Menschen, Vieh und Feldfriichten mit Hilfe
und Gegenwart des Teufels, die mit der Feuerstrafe zu belegen, und allem tbrigen
Wicken, Segnen und Baten''?, das auch bei héchster Strafe verboten sei''®.

2. Die Gottorfer Gesetzgebung:

Fiir den Gottorfer Anteil ist zunichst auf das unter Johann Adolf revrdxerte
Eiderstedter Landrecht von 1591 hinzuweisen, das in Artikel I'V.28 ebenfalls vom
mit Teufelshilfe bewirkten Schadenszauber das bloffe Segnen etc. absetzt. Ersteres
sei mit der Feuerstrafe, letzteres zunidchst mit 30 Mark Briiche, im
Wiederholungsfall mit kérperlicher Ziichtigung (,,Staupenschlag”) und Landes-
verweisung zu ahnden''*.

Das ebenfalls noch in Johann Adolfs Regierungszeit fallende Husumer
Stadtrecht von 1608 (das sich insgesamt weitgehend an das eben genannte
Landrecht anlehnt) tibernimmt die angefiihrte Unterscheidung grundsitzlich, fuhrt
aber hinsichtlich der ,schweren’ Zauberei eine nicht unwesentliche Modifikation
ein: Wie die mit Hilfe des Teufels Schiden bewirkenden Zauberer sollen auch
diejenigen, ,die aus bosem Vorsatz von Gott und seinem heiligen Wort
vergessentlich abtreten, und mit dem bdsen Feinde sonderbare, hochargerliche
Verbiindnisse machen’’, mit dem Feuer oder Schwert bestraft werden''.

Uber die Konstitution Herzog Friedrichs I11. vom 16. 12. 1641, die sich nirgends
abgedruckt findet, konnen nur die Angaben der Sekundarliteratur herangezogen
werden. Aus deren voneinander abweichenden Aussagen lafst sich diese, offenbar
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auf Vorstellung des Generalsuperintendenten Fabricius erlassene Verordnung
gegen das ,,Zauber- und Hexenwesen”''® folgendermaflen rekonstruieren: Die
Pastoren werden zum Kampf gegen das ,abscheuliche Zauberwerk” von der
Kanzel aus und im Beichtstuhl ermahnt'?. Wer iiberfiihrt wird, sich mit Zauberei
oder Wahrsagerei abgegeben zu haben, soll zu Kirchenbue, Gefangnis und
Landesverweisung verurteilt werden''®. (Hierin wird die noch zu behandelnde
gemeinschaftliche Verordnung von 1623 bestitigt.)''? Diejenigen, die bei Wickern
etc. Rat und Hilfe gesucht haben, sollen , offenbahre Busse thun’?*°. Andererseits
verbietet die Verordnung die Einziehung Beschuldigter auf bloBe Indizien hin'*
und versagt jedem, der seine Angaben nicht beweisen kann, einen anderen der
Zauberei zu beschuldigen; unbewiesene Verleumdungen sollen bestraft
werden'*.

3. Die Gesetzgebung fiir den koniglichen Anteil:

Schon die von Konig Christian I11. gegebene Flensburger Stadtordinanz vom
27. 7. 1558 enthielt eine Bestimmung, nach der Wicker etc. aus der Stadt verwiesen
und deren ,Patienten’ mit 30 Mark Briiche belegt werden sollten'?*. Spater nahm
die von Christian IV. erlassene Flensburger Polizeiordnung von 1600 (in Titel 51)
diese Vorschrift unverandert auf'*.

Durch den Kallundborger Rezefvon 1576 (dessen Text bedauerlicherweise nicht
gedruckt vorliegt) wollte Kénig Friedrich I1. offenbar der Willkir der Untergerichte
Schranken setzen: Wegen Zauberei abgesprochene Todesurteile sollten nicht ohne
Bestitigung durch das hohere Gericht (Landsting) vollzogen werden'®.

Eine 1606 erlassene Verordnung Konig Christians IV. (aus dessen
Regierungszeit schon die gemiRigte Bestimmung der Flensburger Polizeiordnung
angefiihrt wurde) griff, soweit den koniglichen Anteil angeht, erstmals das mit dem
Tod zu bestrafende ,Verbrechen’ der , eigentlichen Hexerei” auf; davon setzte sie
(analog zu der in der Gottorfer Gesetzgebung schon begegneten Unterscheidung)
das harmlose Segensprechen und dergleichen , torichte und siindige Kiinste
verbotener Art’” ab, die mit Bestrafung an Hab und Gut und Landesverweisung
zu ahnden seien'?.

Konig Christian IV. gab noch zwei weitere die Zauberei betreffende
Anordnungen heraus: In seinem Reskript von 1623 hielt er die Geistlichen zur
Verhiitung der Zauberei an'?, und in seinem Rezef von 1643 wurde die
Bestimmung beziiglich der ,eigentlichen Hexerei” durch direkte Nennung von
Teufelsbiindnis und -umgang prazisiert. In solchen Fillen sollte , gemdf den
friiheren Gesetzen” die Feuerstrafe verhingt werden'?®.

Die nichste Zauberei-Bestimmung findet sich in dem von Friedrich III. (schon
vor seiner Thronbesteigung und nur einen Monat nach seiner Ernennung zum
Statthalter in den Herzogtiimern)'? herausgegebenen Zirkularreskript an die
Oberbeamten ,, wegen Abstellung einiger in Kirchen-Sachen angemerkten Mingel
und MiBbriuche” vom 7. 8. 1647: Hierin blieb ,eigentliche Hexerei” ganz
unerwihnt; genannt sind nur Wicker und Segner etc., die gemdB der
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gemeinschaftlichen Verordnung von 1623 (s. u.) des Landes verwiesen werden
sollen, jedoch auch dies erst nach zweimaliger Ermahnung'*.

Uber Konig Christians V. Danske Lov von 1683 findet sich nur die allgemeine
Angabe, da es die fritheren Bestimmungen iiber Zauberei wiederholt habe'*.
(Dieses Gesetzgebungswerk wurde jedoch ohnehin nur fiir Alsen und Arroe
rechtskriftig, in allen tbrigen schleswigschen Gebieten blieb es ja statt dessen bei
der Geltung des Jyske Lov.)™?

In einer Verordnung von 1686 wiederholte Christian V. die Bestimmung des
Kalundborger Rezesses von 1576, die den Untergerichten die letzte Entscheidung
tiber Todesurteile in Zaubereifillen entzog'?. Konkreter Anlaf8 dafiir waren ganz
offensichtlich die im selben Jahr von Christoph Rantzau auf seinen holsteinischen
Gutern Schmoel, Hohenfelde und Ovelgénne durchgefiihrten Hexenprozesse, die
sich durch grobe Willkiir und Mi8achtung aller Verfahrensregeln auszeichneten
und innerhalb kurzer Zeit 18 Todesopfer forderten'*.

Ob Christians Erlaf2 sich eventuell als gemeinschaftlich verordnet verstand und
sich insofern unmittelbar auch auf die holsteinischen Gutsherren bezog (was
angesichts der zweiten Sequestration des Gottorfer Herzogs seit 1684'* moglich
wire) oder ob er nur an die schleswigschen Gerichtshalter (aber einschlieflich der
schleswigschen Ritter und Prilaten) gerichtet war und insofern eine reine
Praventivmafinahme darstellt, kann auf Grund der in der Literatur vorliegenden
Angaben nicht entschieden werden.

Das letzte hier zu nennende Gesetzgebungswerk des koniglichen Anteils ist
Christians V. fur die Stadt Sonderburg gegebene Polizeiordnung vom 5. 11. 1698,
die sich (in Artikel 37) wieder nur gegen Wicker und Segensprecher (bei
Uberfiihrung 30 Mark Briiche und Verweisung aus der Stadt) und deren ,Patienten’
(30 Briiche) wendet'*,

4. Gemeinschaftlich erlassene Zauberei-Bestimmungen:

Das von den drei Landesherren Konig Friedrich II., Herzog Adolf I. von Gottorf
und Herzog Johann dem Alteren herausgegebene Dithmarscher Landrecht von
1567 (das allerdings im wesentlichen dem Gottorfer Kanzler Tratziger
zugeschrieben wird)'® trifft (in Artikel 124) die uns schon bekannte
Unterscheidung zwischen mit Teufelshilfe bewirktem Schadenszauber (Feuer-
strafe) und Segnen und Boten ohne Hilfe des Teufels und ohne Schidigung oder
Absicht der Schiadigung (zunichst 30 Mark Briiche, im Wiederholungsfall
Landesverweisung)'®.

Im Jahr 1623 wandten sich Kénig Christian IV. und Herzog Friedrich III. in ihrer
gemeinschaftlichen Verordnung , betreffend die Gottesfurcht und etliche Politische
Punkte” nur gegen Wahrsager und Wicker etc. (Inhaftierung, korperliche
Zichtigung und Landesverweisung) und die bei ihnen Ratsuchenden (strenge
Bestrafung). Landfremde Wicker sollten gar nicht erst aufgenommen werden'®.

Eine nur von Hedemann-Heespen'® genannte gemeinschaftliche Verordnung
von 1641 soll ebenfalls nur Landesverweisung fiir ,,Hexen”” angeordnet haben —
die Bestimmung wird sich wohl entgegen Hedemann-Heespens Formulierung
wieder nur auf Wicker etc. bezogen haben.
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Fassen wir zusammen, so fillt fiir die konigliche Zauberei-Gesetzgebung auf,
daR die Bestimmungen von 1558, 1600, 1647 und auch wieder die von 1698
tibereinstimmend nur die milder zu bestrafende unschadliche Zauberei ansprechen,
und daf} zwei Rezesse (von 1576 und 1686) sich gegen die willkiirliche Verhangung
von Todesstrafen wenden. Ausnahmen von dieser Regel bilden nur die von Konig
Christian I'V. 1606 und 1663 erlassenen Verfligungen, die neben Wickerei auch mit
dem Tod zu bestrafende ,,eigentliche Hexerei”” und Teufelsbtindnis nennen.

Im Gottorfer Anteil geht die Tendenz von schirferen Zauberei-Artikeln in
Johann Adolfs Eiderstedter Landrecht (1591) und Husumer Stadtrecht (1608), die
beide Teufelshilfe bzw. -blindnis kannten und mit der Todesstrafe belegten, zu
einer gemaBigteren Haltung: In Friedrichs II1. Konstitution von 1641 blieben nicht
nur Schadenszauber und Teufelsbiindnis ganz unerwihnt, sondern zugleich
werden darin auch allzu haltlose Beschuldigungen in ihre Schranken verwiesen.

Die gemeinschaftliche Gesetzgebung hielt sich mit ihren Verordnungen von 1623
und 1641 im Rahmen dessen, was als gemifigt charakterisiert wurde. Wenn dies
in den genannten Jahren der Fall ist, obwohl der zu der Zeit regierende Konig
Christian IV. fir seinen Anteil schirfere Bestimmungen erlie8, sind die
gemeinschaftlichen Verordnungen wohl im wesentlichen dem Einfluf des Gottorfer
Herzogs Friedrich III. zuzurechnen, zumal sie inhaltlich den fiir seinen Anteil
gegebenen Verfligungen entsprechen.

Andererseits ist beziiglich des gemeinschaftlich erlassenen Dithmarscher
Landrechts (1567), das sich durch einen schirferen Zauberei-Artikel auszeichnet,
festzustellen, daf hier der Gottorfer EinfluB (in der Person Tratzigers) in
umgekehrter Richtung wirksam war. — Das Dithmarscher Landrecht stimmt
tiberhaupt in der Zauberei-Frage inhaltlich mit den dbrigen groferen
Rezeptionsgesetzgebungswerken des 16. bzw. beginnenden 17. Jahrhunderts, den
Landrechten fiir Nordstrand (1572; Johann der Altere) und Eiderstedt (1591) und
dem Stadtrecht fiir Husum (1608), auffallend uiberein.

Wihrend sich die von Gottorf initiierte Zauberei-Gesetzgebung also in der
Anfangsphase, bis ins erste Jahrzehnt des 17. Jahrhunderts hinein, von der
koniglichen negativ abhob, ist fiir die Regierungszeit Konig Christians IV.
diesbeziiglich ein Rollentausch zwischen Gottorf und Kopenhagen feststellbar.

Die Auswirkung der Gesetzgebung

Die genannten Unterschiede (insbesondere) in der koniglichen und Gottorfer
Gesetzgebung werfen die Frage auf, ob und inwieweit sich eine unterschiedliche
Intensitit’ der Hexenverfolgung in den Landesteilen nachweisen laft.

Die Hexenprozesse im koniglichen und Gottorfer Anteil

Insgesamt wurden im koniglichen Anteil 84 Personen als Hexen bzw. Zauberer
verfolgt, im Gottorfer Anteil hingegen 126.
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Dieser Befund legt die Interpretation nahe, dafl der Gottorfer Hof offenbar
starker zur Hexenverfolgung angetrieben hat als der kénigliche, sofern man
voraussetzen kann, daf die beiden Anteile der Landesherren etwa gleich grof8
waren, d. h. annihernd gleiche Einwohnerzahlen aufwiesen.

Der Vergleich muf8 durch Einbeziehung der zeitlichen Perspektive erginzt
werden.

Zunichst fillt auf, daBl im Gottorfer Anteil schon 1530 (in Kiel) der erste Prozef3
stattfand und weitere in den vierziger und flinfziger Jahren folgten, fur die
koniglichen Gebiete hingegen erst aus dem Jahr 1561 eine erste Verfolgung (in
Stiderdithmarschen) bekannt ist. — Fiir die Zeit bis 1600 sind im koniglichen
Gebiet 23 Prozesse in Hexen- bzw. Zaubersachen zu nennen, die sich aber auf nur
3 Stddte und eine Landschaft beschrinkten: Insbesondere Heiligenhafen tritt mit
11 Fillen in den Jahren 1576 bis 1583 hervor, daneben erscheinen Flensburg (mit
8 Angeklagten), Oldesloe und Stiderdithmarschen (mit je 2 Beschuldigten) auf der
Liste der gegen ,,Hexen’” Prozedierenden. Fiir den Gottorfer Anteil lieSen sich fiir
die Zeit von 1530 bis zur Jahrhundertwende hingegen 53 Fille ermitteln, wobei die
Phase ab 1561 (in der auch unter der kéniglichen Herrschaft Prozesse nachweisbar
sind) fast nur ebenso viele Fille aufweist wie der konigliche Anteil, namlich 26.
Die Gottorfer Verfolgung weicht aber von der kéniglichen insofern ab, als sie
weniger konzentriert war: In fiinf Amtern (Neumiinster, Tondern, Eiderstedt,
Norderdithmarschen und Fohr) und fiinf Stadten (Schleswig, Eckernforde, Kiel,
Husum und Oldenburg) ging man hier gegen ,,Hexen” vor. Die starker lokal
bedingten Ursachen (das Wiederaufflackern einmal begonnenen Prozedierens
‘gegen ,Hexen”” in einem Ort) spielten in den Gottorfer Prozessen des
16. Jahrhunderts demnach eine geringere Rolle als in den koniglichen.

Die innere Struktur der Hexenverfolgung bis 1600 im koniglichen Anteil steht
mit einer 95prozentigen Rate an Todesopfern augenscheinlich im Widerspruch zu
dem gemifigten Inhalt der koniglichen Zauberei-Vorschriften jener Zeit. Die im
Gottorfer Anteil sogar noch hoher liegende Zahl der Todesopfer (98 %) kann
hingegen in Analogie zu den dort erlassenen schirferen Vorschriften gesehen
werden.

Nach der Jahrhundertwende nahm die Zahl der Prozesse in beiden Landesteilen
zu; allerdings verteilen sich die 42 fiir den koniglichen und 73 fiir den Gottorfer
Anteil bekannten Fille auf fast siebzig bzw. mehr als achtzig Jahre: Unter den
Gottorfern fand der letzte Prozef8 1682 statt, unter den koniglichen Landesherren
1668 (wenn man von einem spaten Freispruch einer ,,Hexe” im Jahr 1752 absieht).

Die Schirfe der Prozesse verminderte sich im 17. Jahrhundert in beiden
Landesteilen: Im koniglichen Anteil fielen jetzt nur noch 69 % und im gottorfischen
nur 71 % aller Angeklagten, flir die der Ausgang bekannt ist, der Beschuldigung
zum Opfer.

Der Vergleich ergibt, daf8 der konkrete Ablauf der Verfolgung hinsichtlich der
inneren Struktur mit der inhaltlichen Entwicklung der Zauberei-Vorschriften fiir
beide Anteile nur teilweise im Einklang steht. Den anfianglichen scharfen Gottorfer
Bestimmungen entspricht eine besonders hohe Todesrate im 16. Jahrhundert, und
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der Wechsel zu einer gemiRigteren Haltung im 17. Jahrhundert macht sich
entsprechend in einem Wandel der inneren Struktur der Verfolgung bemerkbar.
Fiir den koniglichen Anteil lassen sich hingegen solche Analogien nicht feststellen.
Vielmehr steht hier die hohe Todesrate des 16. Jahrhunderts zu der offenbar
gemiBigten Einstellung des Landesherrn im Widerspruch, und umgekehrt milderte
sich die Schirfe der Verfolgung gerade in einer Zeit, in der die koniglichen
Zauberei-Bestimmungen eine negative Tendenz zeigten.

Die Wirkung der einzelnen Gesetze

Die genannten Abweichungen geben AnlaB, sich nochmals den einzelnen
Gesetzen der Landesherren zuzuwenden: Es ist zu fragen, welche Stellung die
einzelnen Vorschriften konkret in der Verlaufskurve der Verfolgung einnehmen
und inwieweit fiir sie iiberhaupt ein EinfluB auf Zahl und Durchfiihrung der
Prozesse nachgewiesen werden kann.

Der Zauberei-Artikel im Eiderstedter Landrecht von 1591 ist entweder in seinem
Geltungsbereich fast gianzlich ohne Wirkung geblieben, oder aber das
Aktenmaterial ist weitgehend verlorengegangen: Fiir die Zeit nach 1591 ist aus
der Landschaft Eiderstedt nur ein einziger Prozef aus dem Jahr 1654 bekannt.
(Auch vorher waren nur 1581 drei Frauen angeklagt worden.)

Da auch fiir Husum nur drei Prozesse aus dem Jahr 1589 belegt sind, ist fiir die
Zauberei-Bestimmung des Husumer Stadtrechts von 1608 ebenfalls keine
Auswirkung nachweisbar. Die herzoglich gottorfische Konstitution vom 16. 12.
1641, die sich durch eine gemiBigte Vorschrift liber Zauberei auszeichnet, ist
zeitlich in die lange schleswig-holsteinische Verfolgungswelle von 1629 —1643
einzuordnen. Im Gottorfer Anteil zeichnen sich wihrenddessen zwei Wellenbe-
wegungen ab: 1630 —1639 und 1641 — 1643 mit 24 bzw. 13 Verfolgten. Dabei fallt
auf, da sich der Anteil der milder Bestraften und Freigelassenen an den Fillen
mit bekanntem Ausgang von 30 % in den Jahren 1630 —1641 auf 43 % in den
Jahren 1642 —1643 erhoht. Demnach scheint sich Friedrichs III. Konstitution
tatsachlich positiv auf die Durchfithrung der Hexenprozesse ausgewirkt zu haben.
Allerdings muf dagegengehalten werden, daf8 die steigende Rate von
Freilassungen und milderen Bestrafungen in der Endphase der groen
Verfolgungswelle (bzw. der zwei Wellen im Gottorfer Anteil) auch anders erklart
werden kann. Gemif Midelfort konnte man darin die Auswirkung einer
,,Vertrauenskrise” sehen: Demnach wiren im Verlauf der Verfolgung unter den
beteiligten Richtern wie auch bei der Bevolkerung Zweifel an der Richtigkeit des
scharfen Verfahrens aufgekommen, die eine grofere Vorsicht beim Prozedieren
bewirkt hitten'*.

Die Frage, ob die in der Verfolgung selbst gesammelte Erfahrung der Beteiligten
oder aber die gemifigte Konstitution Friedrichs III. fiir die Milderung der Prozesse
von groferer Bedeutung war, kann nicht entschieden werden.

Die von koniglichen Landesherren 1558 und 1600 erlassenen Zauberei-Bestim-
mungen fiir Flensburg, die lediglich Landesverweisung fiir Wicker vorschrieben,
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hatten nicht die Wirkung, die man erwarten konnte: Nur in 2 von 10 Fillen mit
bekanntem Ausgang kamen die Angeklagten in Flensburg mit dem Leben davon.

Der Kalundborger Reze von 1576 wandte sich gegen Mif8stande, die demnach
vorher in der Verfolgung aufgetreten sein miissen. Wenn nun aber fir den
koniglichen Anteil auBer zwei Fillen von 1561 und 1564 keine weiteren
Hexenprozesse vor dem Reze8 bekannt sind, muf3 (sofern nicht eine wesentliche
Liicke in der Uberlieferung vorliegt) der konigliche Erlaf als Reaktion auf
andernorts gemachte Erfahrungen verstanden werden: Im Jahr 1575 waren auf
dem Gut Kollmar vier Frauen und zwei Minner verbrannt worden, und auf Haselau
und Seestermiihe hatte es auch jeweils mindestens eine Verbrennung gegeben'*.
(Angaben dariiber, ob hier ganz besonders willkiirlich verfahren worden war,
liegen leider nicht vor.) — Ausgerechnet im Jahr des Rezesses, 1576, begannen
jedoch in der kéniglichen Stadt Heiligenhafen eine Reihe von Hexenprozessen, die
bis zum Jahr 1583 insgesamt 11 Todesopfer forderten, ohne dafs auch nur in einem
einzigen Fall ein Freispruch oder eine mildere Bestrafung nachweisbar ware'®.
Ob die Todesurteile, wie im Rezef verlangt, von der hoheren Instanz bestatigt
wurden, ist nicht bekannt.

Die Androhung der Todesstrafe fiir ,eigentliche Hexerei” in der koniglichen
Verordnung von 1606 hatte anscheinend ebenfalls keine konkreten Auswirkungen:
Nach zwei Ausweisungen aus Flensburg wegen Wickerei im Jahr 1608 fanden die
nichsten Prozesse im koniglichen Anteil iiberhaupt erst wieder 1618 bis 1620 in
Meldorf statt: Dort fielen insgesamt sieben von elf Frauen der Anklage zum Opfer,
aber immerhin vier erreichten einen Freispruch'*.

Auch fiir das konigliche Reskript von 1623 und den Reze von 1643, der erstmals
das Teufelsbiindnis explizit ansprach, ist keine konkrete Auswirkung erwiesen.
Nur eine Verbrennung in Heiligenhafen fand 1646 statt'®, und 1647 wurde im
Amt Rendsburg eine Frau freigelassen®. Bis zum Jahr 1666 (in dem im Amt
Rendsburg eine Frau allerdings auch nur des Landes verwiesen wurde)'*’ ist dann
fiir den koniglichen Anteil tiberhaupt kein Hexenprozef8 bekannt. Man konnte
darin eine Folge des gemiRigten Charakters des Zirkularreskripts von 1647 sehen.

Die Wiederholung des Kalundborger Rezesses im Jahr 1686 hat offensichtlich
keinen Bezug auf Hexenprozesse im koniglichen Anteil, denn der letzte Prozef8 vor
ErlaR der Verordnung hatte hier schon 1668 stattgefunden. Es wurde auch bereits
betont, daR die neuerliche Einschrinkung der Willkir von Untergerichten als
Reaktion auf Ausschreitungen der Patromonialgerichtsbarkeit (von seiten
Rantzaus) zu verstehen ist.

Das gemeinschaftlich erlassene Dithmarscher Landrecht von 1567 hat durch die
Aufnahme der relativ scharfen Zauberei-Vorschrift die Hexenverfolgung offenbar
nicht verstiarkt: Fiir die Zeit nach dem Inkrafttreten des Landrechts ist fiir
Dithmarschen nur die Freilassung einer Angeklagten im Jahr 1597 in Meldorf
bekannt'*®, dann folgen erst wieder in den Jahren 1618 bis 1620 die obengenannten
elf Meldorfer Prozesse (mit sieben Toten und einer Freilassung) und 1639 der
Freispruch einer Verdachtigen ebenfalls vor dem Meldorfer Amt'*.
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Die gemeinschaftliche Verordnung von 1623 folgte auf eine Zeit groBerer
Verfolgungswellen: 1612 bis 1615 und 1617 bis 1620 waren insgesamt 22 und 21
Personen und im Jahr 1622 nochmals 5 , Hexen” angeklagt, und von diesen 48
Beschuldigten waren 37 verbrannt oder zum Tode gefoltert worden (d. h. 82 %
derer, fiir die der Ausgang des Prozesses bekannt ist). Wenn die Verordnung
trotzdem , eigentliche Hexerei” und Schadenszauber ganz unerwiahnt liefs, ist dies
um so erstaunlicher. Ob sich aus der weiteren Entwicklung allerdings eine konkrete
Auswirkung dieser gemiBigten Haltung ablesen lift, ist zweifelhaft: Auf den
gemeinschaftlich regierten Teil bezogen, sind schon fiir die Jahre ab 1618 bis zum
ErlaR der Verordnung keine Prozesse bekannt; wenn danach 1623 bis 1630 aufSer
einem einzigen ProzeR 1629 (auf Rantzau) ebenfalls keine Verfolgung nachweisbar
ist, kann man diese Tatsache demnach nicht einfach der Verordnung zuschreiben.

Die gemeinschaftliche Verordnung von 1641 (die inhaltlich mit der 1623
erlassenen iibereinstimmt) fillt zeitlich in die schlimmste Verfolgungsphase von
1629 bis 1643: Bis 1640 waren bereits 69 Personen angeklagt worden. Wenn zu
diesem Zeitpunkt eine Verordnung iiber Zauberei wiederum nur die harmlose
Variante dieses ,Delikts’ anspricht, liegt die Annahme nahe, daf8 auf seiten
Friedrichs III. die Intention bestand, mifigend auf die Verfolgung einzuwirken.
— Tatsichlich bricht die Verfolgungskurve 1643 abrupt ab; ob allerdings die
Verordnung dabei eine Rolle spielte, ist fraglich. Eher konnte man den Einfall der
Schweden im selben Jahr dafiir als Erklarung heranziehen. Trevor-Roper hat, auf
Mecklenburg bezogen, iiberzeugend dargelegt, daf der dortige Riickgang der
Hexenprozesse wihrend der dreiBiger Jahre des 17. Jahrhunderts offenbar der
schwedischen Fremdherrschaft zuzuschreiben ist: Demnach haben sich die
landfremden Besatzungstruppen als AuBenstehende nicht in die innergesellschaft-
lichen Konflikte eingemischt'®. Entsprechendes konnte auch fiir Schleswig-
Holstein im Jahr 1643 gelten.

Die Einordnung der Zauberei-Vorschriften in den Verlauf der Hexenverfolgung
hat ergeben, daR sich iiberwiegend keine konkreten Auswirkungen der
Bestimmungen nachweisen lassen. In den beiden Fillen, wo ein positiver Einfluf8
auf die Verfolgung als moglich erschien, mufte zugleich eingeraumt werden, dafs
die MiRigung bzw. zeitweilige Beendigung des Prozedierens gegen , Hexen”
mindestens ebenso einleuchtend durch andere Faktoren erklart werden kann.

Es hat sich also gezeigt, daR der Verlauf der Hexenverfolgung keineswegs als
bloBe Funktion der jeweiligen gesetzlichen Grundlagen zu verstehen ist: Weder
ist es moglich, konkrete Auswirkungen der einzelnen Gesetze (im negativen oder
positiven Sinne) sicher nachzuweisen, noch stimmen die grundsitzlichen
Tendenzen von Gesetzesinhalten einerseits und Verlauf und Struktur der
Verfolgung andererseits in jeder Hinsicht tiberein. Die im Gegensatz zum Inhalt
der Gesetze beobachtbare Schirfe der Prozesse des koniglichen Anteils im
16. Jahrhundert muf durch auRerhalb der positiven Gesetzgebung liegende Griinde
bedingt sein. Die Gemengelage der Gottorfer und landesherrlichen Gebiete
begiinstigte zweifellos ein Ubergreifen der schirferen gottorfischen Handhabung
der Hexenfrage auch auf die tibrigen Teile des Landes.
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Die Milderung der Verfolgung im 17. Jahrhundert steht unter Umstanden mit
ihrer quantitativen Ausdehnung im Zusammenhang: Die Verstirkung der
orthodoxen Kirchenzucht brachte eine intensivierte Bekimpfung der Zauberei,
Wickerei etc. mit sich, die im wesentlichen als eine (landes-)kirchliche Aufgabe
angesehen wurde. Vielleicht kamen aus diesem Grunde mildere Bestrafungsarten
haufiger zur Anwendung,.

DFE AT TUNG D ERCGETST EFCHISETT

Den Pastoren muflte im Rahmen des landesherrlichen Kirchenregiments eine
nicht unbedeutende Rolle bei der Verfolgung von Zauberern etc. zukommen. Sie
waren gehalten, durch das Mittel der Beichte solche ,Zauberer’ ausfindig zu
machen und den Generalsuperintendenten bei ihren Kirchenvisitationen zu
melden’'. Als kirchliche Disziplinierungsmittel standen insbesondere der
Ausschluff vom Abendmahl und die ,,offenbare Kirchenbufle” zur Verfligung, die
wohl in jedem Fall eine Verstirkung der Geriichte und insofern auch eine konkrete
Gefdhrdung der Betroffenen bewirken muften'®?,

Die konkrete Haltung der Geistlichen gegeniiber den Hexenprozessen war
individuell verschieden. In einem Fall aus der Stadt Rendsburg, 1666, trieben die
Pastoren zu schirferem Vorgehen gegen die inhaftierte ,, Hexe’?%,

Im Jahr 1674 wandten sich der Generalsuperintendent Dr. Niemann und die
Prediger von Oldenburg schriftlich an den Gutsherrn Brockdorf und erinnerten ihn
an seine Pflicht, ,,seiness ambts in abstrafung der Bésen” zu walten: Gemeint war
die auf dem Gut Gaarz lebende angebliche Hexe Elsche Schmedtsche, die dann
tatsachlich (auf Anklage hin) eingezogen und verbrannt wurde'**.

In seiner Paritionsschrift vom 2. 8. 1686 betonte Christoph Rantzau, die Prediger
in Lutjenburg und Siisel hitten seinen Eifer in der Verfolgung von Hexen gelobt'**.

Andererseits gibt es jedoch Fille, in denen ein positives Eingreifen von
Geistlichen nachweisbar ist: 1615 war es der Pastor, der fiir eine auf dem Gut
Windeby angeklagte Frau die Verteidigungsschrift verfaite’,

Die Rantzauschen Hexenprozesse von 1686 fanden dadurch ihr Ende, daf der
Pastor von Giekau, Johann Christoph Linekogel, (parallel zum Obersachwalter
Crane) fur die Einleitung eines fiskalischen Untersuchungsverfahrens gegen
Rantzau sorgte™. Allerdings liefert der letztgenannte Fall gleichzeitig auch
wieder einen Beleg negativen Verhaltens: Obwohl Linekogel schon am 8. 7. 1686
anldflich einer Generalkirchenvisitation in Giekau den Wunsch nach einer
Untersuchung der Rantzauschen Verfahren vorgetragen hatte, hatte der
Generalsuperintendent noch am 17. 9. die Gliickstadter Kanzlei dariiber nicht
genau unterrichtet'®,

Insgesamt gesehen, werden die schleswig-holsteinischen Geistlichen sich
gedanklich im Rahmen des orthodoxen Hexenglaubens bewegt und, ihrer Funktion
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und ihrem Auftrag entsprechend, zu einer verstiarkten Verfolgung der ,Zauberei’
beigetragen haben.

In diesem Sinne ordnet sich auch die literarische Téatigkeit des Pastors von
Sterup, Peter Goldschmidt, ein. In zwei Schriften verteidigte er die
Hexenverfolgung und die ihr zugrunde liegenden Vorstellungen: 1698 erschien sein
,,Hollischer Morpheus”, der insbesondere als Reaktion auf das bekannteste Werk
des Verfolgungsgegners Balthasar Bekker (,,Bezauberte Welt”, 1691) zu verstehen
ist, und 1705 wandte er sich in seiner Schrift , Verworffener Hexen und
Zauber-Advokat” gegen Thomasius. Goldschmidt hob in seinen Werken
insbesondere das Ketzerische des ,Hexerei-Verbrechens’ hervor, wihrend er das
Schadentun kaum beriicksichtigte'*.

Etwas positiver scheint sich davon aber offensichtlich das von dem Nortorfer
Pastor Samuel Meiger schon 1587 verfaBte Werk ,,De Panurgia Lamiarum®
abzuheben. In seiner Behandlung der , teuflischen Siinden” der , Hexen” stand
Meiger voll und ganz auf dem Boden des zeitgendssischen Hexenglaubens. Dies
hat Hedemann-Heespen dazu veranlafst, Meigers Schrift als die Hexenverfolgung
vorantreibenden , Hexenhammer Schleswig-Holsteins”” zu bezeichnen'®, und
dhnlich beurteilen auch Heberling und Paulus die Wirkung Meigers''.
Demgegeniiber stellt aber Feddersen mehr die positiven Aspekte der ,,Panurgia”
in den Vordergrund: Der Verfasser sei fiir ,eine schonsame und vorsichtige
Behandlung der Tortur” bei den Hexenprozessen , kriftig” eingetreten'®*.

Wenn man bedenkt, daf Autoren, die verfahrensmiBige Ungerechtigkeiten,
insbesondere die Folter, ablehnten, schon vielfach als Gegner der Hexenverfolgung
angefiihrt werden, sogar in Fillen, wo diese noch selbst im Hexenglauben befangen
waren, so kann man Meigers Schrift wohl tatsdchlich als gemifigt bezeichnen.

In welchem Umfang die Hexenschriften der beiden Pastoren in Schleswig-
Holstein verbreitet waren und wie sie rezipiert wurden, ist nicht bekannt.

AUSMASS UND SCHARFE DER VERFOLGUNG
IN DEN VERSCHIEDENARTIGEN GERICHTSBEZIRKEN

Die besondere Rolle der Giiter als Trager der meisten lokalen Verfolgungswellen

wurde bereits angesprochen. Eine Beurteilung ist aber erst durch einen Vergleich
der verschiedenen Arten von Gerichtsbezirken moglich.
Von den 462 in Schleswig-Holstein insgesamt gefiihrten Hexenprozessen fanden
83 in Amtern und Landschaften (auler Fehmarn), 142 in Stadten, 122 auf Giitern
und 49 unter der Gerichtsbarkeit der Klgster Preetz und Liibeck'® statt; Fehmarn
ist mit 44 Fillen vertreten. '

Ein quantitativer Vergleich ist problematisch, weil keine Angaben tber die
Einwohnerzahlen der unterschiedlichen Gerichtsbezirke vorliegen.

Jedoch ergibt sich auf Grund der Aufstellung der Gerichtsorte, fiir die grofiere
und mittlere lokale Verfolgungswellen zu verzeichnen sind (vgl. o.), folgende
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Abstufung: Den adligen Giitern, die im Verfolgungsausmaf an der Spitze stehen,
folgen Fehmarn, die Stiddte und erst dann die Amter. Die Preetzer
Klostergerichtsbarkeit nimmt (mit der einen groen Verfolgungswelle von 1666,
andererseits aber fehlenden mittleren ProzeBwellen) eine mittlere Position ein,
unter der Liibecker Klostergerichtsbarkeit kam es zu keiner starkeren Verfolgung.

Die besondere Scharfe der Verfolgung auf den Giitern bringt Heberling'®* mit
der Verfahrensform in Zusammenhang. Er betont, auf den Giitern sei ein dem
Inquisitionsprozel annahernd entsprechendes Verfahren tiblich gewesen; dort sei
selten von einem Ankliger die Rede, dessen Stelle wohl in den meisten Fallen der
Gerichtsherr eingenommen habe. Abgesehen davon, daf Heberling den Begriff
,InquisitionsprozeB” im Sinne Schmidts nicht adiquat gebraucht, ist seiner
Darstellung aber doch insoweit zuzustimmen, als ein Abgehen vom Privatank-
lage-Prinzip durchaus zu einer Forcierung der Hexenverfolgung beitragen konnte.

Fiur den Vergleich der Verfolgung in den verschiedenen Arten von
Gerichtsbezirken bietet sich als weiteres Kriterium wieder die jeweilige innere
Struktur der Verfolgung an.

Es versteht sich von selbst, daf8 in den Amtern die Intentionen der Landesherren
am ehesten zum Tragen kommen muften. Insofern ist der Charakter der
Verfolgung in diesen Bezirken besonders aufschlufireich.

Wenn von allen in schleswig-holsteinischen Amtern Verfolgten nur 66 % der
Anklage zum Opfer fielen, 9 % hingegen milder bestraft und 25 % freigelassen
wurden, kann man den Landesherren einen positiven Einfluf auf die Rechtspraxis
zusprechen.

Bei gesonderter Betrachtung der Anteile ergeben sich fiir die koniglichen Amter
71 % Todesopfer, keine mildere Bestrafung, dafiir aber 29 % Freilassungen; in den
gottorfischen Amtern sind dagegen nur 65 % Todesopfer, 16 % milder Bestrafte
und 19 % Freigelassene zu verzeichnen.

Die Gottorfer Amtsgerichte erweisen sich also als noch gemiRigter als die
koniglichen. Fiir die Konige ist allerdings eine konkrete Einflufnahme auf die
Behandlung der Hexenfille auch nirgends bezeugt; die Entscheidung lag wohl eher
bei den Beamten, zumal der Kénig in Dinemark residierte’®. Demgegeniiber sind
in einer Reihe Gottorfer Hexenprozesse Befehle der Herzoge an ihre Amtleute
nachweisbar.

Interessant ist auch eine Untergliederung der Amter nach ihrer Zugehorigkeit
zum Rezeptions- oder Jyske-Lov-Gebiet: Einer Quote von 87 % Todesopfern in
den Amtern jiitischen Rechts stehen nur 55 % Todesopfer in denen des
Rezeptionsgebiets gegentuber.

Also gerade da, wo der flirstliche Einfluf am stirksten durchdringen kon.nte,
in den Amtern, macht sich auch der hohere Rezeptionsgrad ganz auRergewshnlich
stark bemerkbar. (Nur vier der dreizehn ,Rezeptionsimter’ gehorten zum
koniglichen Anteil.)

In den Stidten lag die Rate der Todesopfer mit 83 % hdoher als in den Amtern.
(5 % der Angeklagten wurden hier milder bestraft und 12 % freigelassen.)
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Dabei weichen die gottorfischen Stiadte (mit 87 % Todesopfern) nur geringfligig
von den koniglichen (90 %) ab.

Hingegen ist eine Trennung nach der Zugehorigkeit zum Rezeptions- bzw.
Jyske-Lov-Gebiet auch hier wieder aufschlufireich: Fiir die unter dem jiitischen
Landrecht stehenden Stidte ist eine Todesrate von 76 % zu ermitteln, hingegen
macht der Anteil der Todesopfer in den Stidten des Rezeptionsgebietes 94 % aus.

Wenn der EinfluR der Rezeption sich in den holsteinischen Stidten anscheinend
negativ ausgewirkt hat, steht dieses Ergebnis im krassen Gegensatz zu dem Befund
in den Amtern, wo sich bei hoherem Rezeptionsgrad eine Mifigung des
Prozedierens bemerkbar machte. Es fragt sich, ob die grofere Scharfe der
Verfolgung in den holsteinischen Stidten nicht eher auf andere Ursachen
zurtickzufthren ist.

Im 16. Jahrhundert tritt die grofere Schirfe in den holsteinischen Stadten ganz
besonders hervor: In dieser Periode fielen alle erfa8ten ,,Hexen’* ausnahmslos der
Anklage zum Opfer, wihrend der Anteil der Todesopfer im 17. Jahrhundert nur
bei 73 % lag. In den ,Jyske-Lov-Stidten’ sank die Rate von zunichst 86 % auf
61 %.

Die Patrimonialgerichtsbarkeit zeichnete sich nicht nur durch ein auffallend
groBes Ausmafl der Hexenverfolgung aus (wie es aus der Verteilung der lokalen
Verfolgungswellen deutlich wurde), sondern auch durch besondere Schirfe in der
Durchfithrung: Von den insgesamt 122 Angeklagten (auf 31 Giitern) fielen 93 %
der Beschuldigung zum Opfer, wihrend nur 5 % milder bestraft und 2 %
freigelassen wurden. (Dies ist zugleich der einzige Fall, wo einmal die Rate der
Freigelassenen geringer ist als die der milder Bestraften.)

Eine zeitliche Untergliederung ergibt fiir das 16. Jahrhundert 32 Verfolgte, wobei
alle 30, fiir die der Ausgang bekannt ist, verbrannt oder zu Tode gefoltert wurden.
Fiir das 17. Jahrhundert 138t sich bei insgesamt 90 Angeklagten ein Anteil von 91 %
Todesopfern ermitteln.

Hexenverfolgungen auf Fehmarn sind erst aus dem 17. Jahrhundert bekannt:
Zwischen 1622 und 1664 wurden hier 44 Personen angeklagt, fiir die allerdings
in 17 Fillen der Ausgang unbekannt ist. Fiir die restlichen Verfolgten ergibt sich
eine Rate von 89 % Todesopfern gegeniiber 11 % Freigelassenen.

Gemessen an den andernorts fiir das 17. Jahrhundert ermittelten Verhaltnissen,
war die Uberlebenschance der in Fehmarn Angeklagten also geringer, wenn auch
noch ganz geringfiigig héher als auf den Giitern.

(In Fehmarn ist die Uberlieferung allerdings recht liickenhaft: Die im Jahr 1626
hier durchgefiihrte inquisitorische Verfolgung ist nur sekundir belegt, und fiir
ganz vage Angaben iiber ihr Ausmaf [,,viele’] wurde nur die Zahl ,,10” eingesetzt,
obwohl ein noch groferer Umfang der Verfolgung anzunehmen ist.)

Unter der Gerichtsbarkeit der Kloster Preetz und Liibeck wurden insgesamt 49
Personen als Hexen verfolgt. In 84 % der Fille endeten die Prozesse mit dem Tod
der Angeklagten, die Uberlebenschance der ,,Hexen" in diesen Bezirken hielt sich
also im Rahmen des Durchschnittlichen.
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Fiir die innere Struktur der Verfolgung in den einzelnen Arten von
Gerichtsbezirken ergibt sich die gleiche Abstufung wie fur den 3uferen
(quantitativen) Ablauf: Die Guter stehen in der Rate der Todesopfer an der Spitze,
es folgen Fehmarn, die Stidte und die Klostergerichtsbarkeit, und in den Amtern
wurde iiberhaupt am maBigsten verfahren.

DIE MOTIVE DER HEXENVERFOLGER

Aus welchen Griinden haben sich immer wieder Menschen gefunden, die
Mitbiirger der Hexerei beschuldigten? Was waren die Motive der Hexenverfolger?

Bei dem Versuch, diese Frage zu beantworten, soll zwischen verschiedenen
Gruppen differenziert werden: Inquisitoren und Privatankligern, Scharfrichtern
und Gerichtshaltern.

Inquisitoren und private Ankliger

Nur fir den Inquisitor Berend Nobis (wie auch seinen Kollegen) konnte man,
uber eine besonders ausgeprigte Hexenangst und einen daraus resultierenden
Verfolgungsdrang hinaus, auch finanzielle Interessen geltend machen: Als
Inquisitor auf Fehmarn soll er immense Geldforderungen gestellt haben'®, und
auch spidter, als Advokat der Hexenankliger, brachte ihm eine verstirkte
Verfolgung um so mehr Profit'®’.

Entsprechend kann natiirlich auch bei allen {ibrigen in Hexensachen
herangezogenen Advokaten ein materielles Interesse vorausgesetzt werden.
Allerdings ist iiber das Wirken solcher Juristen wenig bekannt.

Fiir die privaten Hexenverfolger entfillt das Motiv der Bereicherung, vielmehr
war das Klagen gegen Hexen auf Grund der Buirgschaftspflicht mit einem Risiko
verbunden. Es gab einige Fille, die zuungunsten der Anklager ausgingen: Im Jahr
1591 wurde im Liibecker Stadtstiftsdorf Klotzin eine Klage Hinrich Wegeners
gegen die Meislan zunichst abgewiesen; auf sein erneutes Dringen hin wurde
schlieflich doch ein Verfahren eingeleitet, das aber darauf hinauslief, daf der
Ankldger bis zur Erbringung besseren Beweises inhaftiert wurde. Nach
funfwochiger Haft wurde er dann auf Biirgschaft entlassen, wurde aber zur
Zahlung der beiderseitigen Gerichtskosten sowie einer Briiche von 60 Mark an das
Kloster verurteilt'®,

Der bereits genannte Fehmarner Hexenverfolger Peter Wilken, der 1650/51 eine
ganze Kette von Prozessen ausloste und darin auch als Ankliger fungierte, brachte
sich selbst durch sein Prozedieren schliellich ,,an den Bettelstab’’, obwohl er vorher
recht wohlhabend gewesen sein muB'®®. (Ob seine Verluste aus Freispriichen der
Angeklagten resultierten oder aus der Zahlung der Gerichtskosten in Fillen
unbemittelter ,,Hexen"’, ist nicht bekannt.)

Zwar ist die Zahl solcher Fille recht gering, aber sie machen doch deutlich, da
prinzipiell ein Risiko fiir den Ankliger gegeben war.
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Trotzdem fanden sich immer wieder Ankliger. Wo einzelne nicht bemittelt
genug waren, um Blirgschaft zu leisten, schlossen sich mehrere oder gleich ganze
Ortschaften zusammen: So wollten 1667 im Amt Bordesholm alle Einwohner
Milkendorfs fiur die Kosten des Verfahrens gegen die ,,Hexe” Trinke Kohler
aufkommen'”, und aus der Stadt Eckernférde wurde schon der Prozef gegen Abel
Kruse im Jahr 1635 angesprochen, wo sich insgesamt 145 Blirger zusammenschlos-
sen, um die Klage durchzusetzen.

Wo man nicht in der Lage oder nicht gewillt war, eine finanzielle Sicherheit zu
stellen, oder aber nur um jeden Preis ein Verfahren durchsetzen wollte, erbot man
sich sogar, sich ,,Fuf bei Fuf} setzen’” zu lassen, also selbst zusammen mit der
Angeklagten ins Gefdangnis zu gehen, bis die Richtigkeit der Anklage bewiesen
sei'’’, Ein Fall ist belegt, in dem sich der Anklidger sogar zusammen mit der
Beschuldigten foltern lassen wollte'”? — was zeigt, wie unkritisch die Bevilkerung
offensichtlich diesem Mittel der ,Beweiserbringung’ gegentiberstand.

Die Motive der Ankliger fiir ihr Vorgehen gegen die ,,Hexen”” sind immer wieder
dieselben: Eigene Krankheit, Bettligerigkeit oder Tod von Verwandten, Schiden
an Korn oder Vieh bildeten in Schleswig-Holstein durchgehend den Anlaf, die
vermeintlichen Verursacher solchen Ubels zu verfolgen. Wo einmal ein Schaden
auf eine ,,Zauberin” zurtickgefiihrt war, fanden sich stets noch zahlreiche andere
,Zeugen’, die der ,,Hexe”” alle ihnen entstandenen gesundheitlichen und materiellen
Schiden zuschrieben. Die Ankliger waren also in den meisten Fallen personlich
materiell oder in ihrer Gesundheit geschddigt und wollten die Schuldigen dafiir
bestraft wissen; d. h., religioser Eifer im eigentlichen Sinne spielte auf dieser Ebene
primar keine Rolle. Teufelsbiindnis und -buhlschaft bildeten zunéchst nicht den
Gegenstand der Anklage, diese Elemente flossen wohl vielmehr in den meisten
Fillen erst im Verlauf des Prozesses ein.

Die Scharfrichter

Die Scharfrichter spielten in der konkreten Durchfiihrung der Hexenprozesse
eine wesentliche Rolle: Als eine Art Untersuchungsrichter legten sie den
Angeklagten unter der Folter die Fragen vor, nach denen sich die Gesténdnisse
jeweils richteten. In den Fillen, wo eine Abfassung von Frageartikeln von seiten
der Gerichtshalter bzw. eingesetzter Notare nicht belegt ist, kann man wohl davon
ausgehen, da die Scharfrichter einen nicht unwesentlichen Einfluf nicht nur auf
die Art, sondern auch auf den Inhalt der Befragung austibten'”*.

In Quellen und Sekundirliteratur zur schleswig-holsteinischen Hexenverfol-
gung bleibt das Wirken der Scharfrichter weitgehend im Dunkeln. Nur einzelne
Rechnungen von Scharfrichtern sind iiberliefert. Diese Kostenaufstellungen
machen deutlich, daR sich der Lohn der Frohnen nach der Zahl der vollzogenen
Folterhandlungen richtete. Daraus kann man schlieen, da88 die Scharfrichter ein
materielles Interesse an ausgedehnter Folter sowie schlieflicher Exekution der
Angeklagten haben muften.

Eine entsprechende Einschitzung erfuhr diese Berufsgruppe auch in einem
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Urteil, das 1666 von der Kieler Rechtsfakultit an die Stadt Rendsburg (in Sachen
Lene K.) erging. Der Rat der Stadt hatte angefragt, ob eine Wiederholung der Folter
zuldssig sei. Der Rat selbst beftirwortete eine nochmalige Tortur. Zur Begriindung
fihrte er neben anderen Indizien die iibereinstimmenden Aussagen zweier
Frohnmeister und der ,,Gewette Diener”” an, nach denen es bei der Folter mit der
Lene K. nicht nattirlich zugegangen sei und der Teufel fiir sie die Tortur ausgehalten
habe; die Angeklagte habe sich auch nach der Tortur gut bewegen und gehen
konnen und habe offensichtlich keine Schmerzen verspiirt'”*.

Die Kieler Rechtsfakultit sandte jedoch einen abschligigen Bescheid: Eine
Wiederholung der Folter sei unzulissig, hingegen sei die Lene K. auf freien Fu
zu setzen und nach Zahlung der Gerichtskosten des Landes zu verweisen'”.

In der Urteilsbegriindung erkannten die Juristen die vom Rat angefiihrten
Indizien nicht an. Die Aussagen der Frohnen iiber den ,verdichtig’ guten
gesundheitlichen Zustand der Angeklagten nach der Folter wurden auf Grund
herangezogener Zeugenaussagen entgegengesetzten Inhalts als unrichtig und
parteiisch bezeichnet, und die Scharfrichter und Folterknechte wurden als
ungeeignete Zeugen zurtickgewiesen:

,Dann die Frohnen seyn / laut des einen Schreibens / mit solchem affectu einander

zugethan / ut pater & Filius, qui sunt una persona, und iiber dass sein sie homines viles,

crudeles, interessati & affectionem ad causam habentes, ex constantia & vita tortorum
vituperium suum & artis suae; ex confessione vero sive vera sive falsa, laudem ut

maximum lucrum, expectantes /: quales testes, ut notum de jure, non sunt idonei . . .17

Dieses zeitgendssische Zeugnis bestitigt also in einem konkreten Fall die
Annahme, dafl das Verhalten der Scharfrichter in Hexenprozessen durch ihre
materiellen Interessen gepréagt war.

Wie sehr die Scharfrichter es im allgemeinen verstanden, ihre Einkiinfte zu
erhéhen, wird aus Artikel 1.7 des Husumer Stadtrechts von 1608 deutlich: Der
Artikel betont zwar einerseits, da8 der , Nachrichter”, wie bisher schon iiblich,
fir seine einzelnen Handlungen gebiihrlichen Lohn erhalten soll, dringt aber
gleichzeitig darauf, daf er einen gewissen Satz pro Tag fiir die Haltung und
Erndhrung der Gefangenen zu nehmen habe. In diesem Zusammenhang wird auf
die ungebiihrlich hohen Rechnungen der gewesenen ,,Stockmeister”” hingewie-
sen'”’,

Von einem der wenigen namentlich bekannten Scharfrichter aus der Stadt
Oldesloe, einem gewissen Carsten Rentzhausen, ist bekannt, daf er durch seinen
Beruf zu recht groem Wohlstand kam. Nachdem ihm Konig Friedrich II1. schon
in einem ErlaB vom 26. 2. 1655 die , Heilung unoffener Schiden in heiler Haut*
(wie Arm- und Beinbriiche und Knochenquetschungen) erlaubt hatte, gestand er
ihm in einem bereits am 29. 11. desselben Jahres folgenden Erla das Recht zu,
seinen Scharfrichterdienst im Falle seines Todes oder freiwilligen Riicktritts an
einen seiner Sohne, falls dieser dazu geschickt sei, zu vererben; gleichzeitig
ubertrug er ihm (ebenfalls mit Vererbungsrecht) auch den Scharfrichterdienst
nebst der Abdeckerei in Stadt und Amt Segeberg. Diese Vergiinstigung bestitigte
Konig Christian V. durch Erla8 vom 16. 7. 1670, in dem zugleich sein Dienstbezirk
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auf die Stidte und Kirchspiele Liitjenburg, Heiligenhafen, Bramstedt, Kaltenkir-
chen und Bornhoved ausgedehnt und ihm auch das Verbinden und Heilen offener
Wunden, soweit sie von Quetschungen der Glieder herriihrten, erlaubt wurde.
Diese Erweiterung seines Dienst- und Geschiftsbereichs mehrte noch
Rentzhausens Wohlstand!?%,

Daf8 Manner wie Rentzhausen aber sicherlich versucht haben, ihr Geschift so
eintraglich wie irgend méglich zu betreiben, also auch das Verfahren gegen
,,Hexen” in ihrem Sinne zu gestalten, liegt auf der Hand.

Nach dem Gesagten ist also anzunehmen, dafl auch in Schleswig-Holstein die
Gruppe der Scharfrichter zumindest zu einer Verschirfung der Hexenprozesse
beigetragen hat, vielleicht aber auch zu einer Ausdehnung: Denn die Erpressung
der Gefolterten zur Angabe weiterer ,,Hexen’ lieferte Stoff fiir neue Prozesse'”.

Die Gerichtshalter

Materielles Interesse an der Verfolgung von ,,Hexen’ wird auch teils den
Gerichtshaltern zugeschrieben. Nach Heberling scheint in Schleswig-Holstein in
den ersten Jahrzehnten des 17. Jahrhunderts die Ansicht verbreitet gewesen zu sein,
daf} die Konfiskation der Giiter von verbrannten , Hexen statthaft sei’®®. Wie der
Verfasser betont, liegt ,,der Grund flir manches Hexensuchen und Inquirieren
leider allzu klar am Tage. Man betrachtete offensichtlich die Hexenprozesse als
angenehme Einnahmequelle fiir leere Kassen’''®.

Ein Blick auf die Zauberei-Bestimmungen der schleswig-holsteinischen
Landesherren macht deutlich, daf8 die einzige Vorschrift, die Konfiskation als
Strafe vorsieht, gerade in diese Anfangsphase des 17. Jahrhunderts fillt: In der
koniglichen Verordnung von 1606 wurde eine Bestrafung an Hab und Gut
angedroht, allerdings nur fiir Segensprecher etc., nicht fiir ,,eigentliche Hexerei”’.
— Inwieweit die Verordnung in diesem Punkt angewandt wurde, ist aber nicht
zu ermitteln. In keinem Fall, wo eine Landesverweisung als Strafe uberliefert ist,
gibt es Angaben {iber eine etwaige Konfiskation der Giiter.

Von der kéniglichen Verordnung hebt sich in positiver Weise ein Reskript des
Gottorfer Herzogs Friedrich III. vom 21. 10. 1642 an die Stadt Schleswig ab: Es
bestimmt, dal das Erbe einiger in Schleswig verbrannter ,,Hexen’’ nach Abzug
der Kosten fiir Gefingnis und Exekution und Bezahlung der Schulden den
Verwandten verabfolgt werden soll'®.

Aus der Praxis der schleswig-holsteinischen Hexenverfolgung lassen sich
insgesamt nur vier Prozesse nachweisen, in denen die Vermogenseinziehung eine
Rolle spielte bzw. auflergewohnlich hohe Geldforderungen gestellt wurden:

Als im Jahr 1602 in der Stadt Plon eine alte Frau in einem ex officio gefiihrten
Prozeff als ,Hexe” angeklagt und zur Feuerstrafe verurteilt wurde, zog der
Landesherr (des Sonderburger Anteils), Herzog Johann der Jungere, das Gut der
Verbrannten ein. (Es wurde spiter durch den Gottorfer Herzog Friedrich III. den
rechtmifigen Erben ausgeliefert)’®. Auflerdem befahl er, von den noch
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Inhaftierten und denen, die , kiinftig ausgelegt werden mochten”, eine gebiihrliche
Kaution einzufordern'®.

In einem (undatierten) Fall aus der Grafschaft Schauenburg liegt zwar keine
ginzliche Konfiskation vor, aber Herzog Ernst von Schauenburg-Holstein forderte
von einem der Wickerei und Wahrsagerei beschuldigten Ehepaar eine
auBergewohnlich hohe Briiche von 300 Reichstalern'®.

1624 wurde im Amt Stapelholm Heine Heinrichs wegen Wickerei und Béterei
inhaftiert. Wahrend ihrer und ihres Mannes Abwesenheit lieB der Landvogt ihre
Giiter konfiszieren. Ob die daraufhin von Heine Heinrichs an Herzog Friedrich III.
ergangene Beschwerde erfolgreich war, ist nicht bekannt'®. Allerdings kann man
auf Grund der Revision der Ploner Giitereinziehung und des genannten Reskripts
von 1642 annehmen, daf der Herzog auch in diesem Fall zugunsten der
Angeklagten entschieden hat.

Als 1619 in Suderdithmarschen (Meldorf) Telse Hovede zu Tode gefoltert
worden war, verlangte man von den Erben zunichst die Auslieferung der Hilfte
ihres gesamten (auf 800 Mark geschitzten) Gutes. Allerdings scheint diese
Forderung darauf zu beruhen, da man zunichst einen Selbstmord der Inhaftierten
annahm; das Dithmarscher Landrecht sah vor, daf8 im Falle des Selbstmords eines
Inhaftierten die halbe Erbschaft eingezogen werden sollte. Als sich dann in einer
Untersuchung der Verdacht des Selbstmordes nicht bestitigte, bestand das Gericht
trotzdem noch auf der Zahlung von 200 Mark Briiche'®.

Zwar lassen sich nur die genannten vier Nachweise erbringen, jedoch ist mit
Heberling anzunehmen, daf insbesondere in den kleineren Herrschaften auch iiber
die bekannten Fille hinaus materielle Interessen beim Prozedieren gegen , Hexen"
zum Tragen gekommen sind.

DIE SOZIALEN GRUNDLAGEN

Nach der Untersuchung der Griinde, aus denen ,,Hexen’’ gesucht und gefunden
wurden, mufl die Frage nach der sozialen Herkunft von Opfern und Ankldgern
ins Blickfeld riicken.

Die Opfer der Verfolgung

Die Verfolgten waren — wie iiberall — auch in Schleswig-Holstein grofStenteils
weiblichen Geschlechts. Fiir die schleswig-holsteinische Hexenverfolgung
insgesamt ergibt sich ein Anteil von 92 % Frauen gegentiber 8 % Minnern.

Die wenigen Minner, die tiberhaupt verfolgt wurden, hatten zudem noch eine
groBere Uberlebenschance als ihre weiblichen Leidensgenossen. Wihrend unter
allen verfolgten Frauen 82 % Todesopfer, 8 % milder Bestrafte und 10 %
Freigelassene zu verzeichnen sind, gab es unter den minnlichen Angeklagten nur
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71 % Todesopfer und 6 % milder Bestrafte, und der Anteil der Freigelassenen war
mit 23 % ganz besonders grof3.

Die geschlechtsmifige Verteilung der unterschiedlichen ProzeBausginge ist im
Anhang (II. 1,2) graphisch dargestellt. Aus den Kurven ist ersichtlich, daf
minnliche Todesopfer ausschlieBSlich in solchen Jahren auftraten, in denen auch
mindestens eine Frau verbrannt oder zu Tode gefoltert wurde. Bei isoliert
dastehenden Anklagen gegen Minner kam es hingegen regelmiflig zu einem
Freispruch bzw. einmal (1681) zu einer milderen Bestrafung.

Es ist zu fragen, ob sich der Anteil der minnlichen Angeklagten im Verlauf der
Verfolgung verdnderte. Bei einer Untergliederung nach den beiden Verfolgungs-
jahrhunderten zeigt sich eine nur leichte Vergrofierung des Anteils der mannlichen
Angeklagten von 5% im 16. Jahrhundert zu 8 % im darauffolgenden.
Untergliedert man jedoch noch weiter und betrachtet die letzte Phase der
schleswig-holsteinischen Hexenverfolgung, die Jahre 1644'® bis 1700, fiir sich,
so wandelt sich das Bild entscheidend: In diesem Zeitraum waren 14 % der
Angeklagten minnlichen Geschlechts.

Gleichzeitig verschlechterte sich auch die Chance einer Freilassung oder
milderen Bestrafung fiir die Ménner bedeutend: 82 % aller von 1644 bis 1700
verfolgten Minner (soweit fiir sie der Ausgang bekannt ist) fielen der Anklage
zum Opfer, 6 % wurden milder bestraft und 12 % freigelassen. Dem stehen auf
seiten der weiblichen Angeklagten 80 % Todesopfer, 13 % milder Bestrafte und
7 % Freigelassene gegentiber.

In der spaten Phase der schleswig-holsteinischen Hexenprozesse wurden also
mehr Minner in die Verfolgung einbezogen; je weniger ungewdhnlich aber die
Anklage eines Mannes erschien, um so eher wurde auch in seinem Fall auf
Todesstrafe erkannt.

Midelfort konnte fiir Siidwestdeutschland nachweisen, daf es bei Ausweitung
der Verfolgung in den meisten Fillen zu einer Durchbrechung des Stereotyps der
weiblichen ,,Hexe’* kam. Es fragt sich, ob sich dieses Phanomen unter Umstidnden
auch in der schleswig-holsteinischen Verfolgung trotz ihres insgesamt viel
geringeren Umfangs feststellen laf3t.

Untersucht man die lokalen Verfolgungswellen groBeren Umfangs (mit 10 und
mehr Angeklagten) so zeigt sich in drei Fillen ein Abweichen vom Klischee der
weiblichen Hexe: 1650/51 auf Fehmarn (9 Frauen, 2 Minner), 1674 auf dem Gut
Gaarz (10 Frauen, 1 Mann) und 1686 in den Rantzauschen Prozessen (12 Frauen,
7 Minner). In fiinf der grofen lokalen Verfolgungswellen hingegen blieb es bei
der ausschlielichen Anklage von Frauen'®.

In Schleswig-Holstein ist also in der Mehrzahl der groBBen lokalen Verfolgungen
am Stereotyp der weiblichen , Hexe” festgehalten worden,

Neben dem weiblichen Geschlecht sind noch weitere Kennzeichen der
prototypischen ,,Hexe”” zu nennen: In vielen Fillen handelt es sich um alte Frauen
und um Witwen'®.

Auch in dieser Hinsicht unterscheiden sich die schleswig-holsteinischen
,,Hexen’" also nicht von den andernorts verfolgten.
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Ein besonderer Zug der Hexenverfolgung in den Herzogtiimern liegt aber darin,
daf? hier die Gruppe der Heilkundigen unter den Angeklagten besonders stark
vertreten ist!?’. Dieses Phinomen muff im Zusammenhang mit der Gesetzgebung
gesehen werden, die sich, wie bereits deutlich wurde, in weitem Umfang gegen
die Ausiibung ,zauberischer Kiinste’ auf dem Gebiet der Heilkunde wandte.

In der Bevolkerung galten die Segensprecher als bertichtigt, obwohl man sich
immer wieder — trotz bestehender Strafandrohungen — ihrer ,Heilkiinste’
bediente.

Solange die Mittel der Heilkundigen zu niitzen schienen oder jedenfalls keinen
offensichtlichen Schaden anrichteten, wurden sie gutgeheiffen. Erst bei
ungliicklichem Verlauf einer ,Kur’ gerieten die Betreffenden schnell in den Verdacht
der Schadenszauberei und Hexerei'®?; und auch bei Eintreten eines Ungliicks
(einer Seuche, Sturmflut und dergleichen) waren es diese an sich schon
geheimnisumwitterten und deshalb geflirchteten Frauen, die zuerst als
,Stndenbdcke’ herangezogen wurden.

Vielleicht sind auch oft gerade die Heilkundigen unter der Folter besagt worden,
weil sie viel uber Land gingen und deshalb auch in den Nachbardorfern bekannt
waren'?, :

Hinzu kommt, daf die ,,Hexen’” {iberwiegend den niederen sozialen Schichten
angehorten’®,

Nur in einigen Féllen wurden auch sozial Hoherstehende als ,,Hexen’’ angeklagt:

1551 wurde in Schleswig gegen die (offenbar wahnsinnige) Schwester des
Stadtvogts prozediert — allerdings erst nach langem Zégern aus Riicksichtnahme
auf den Stadtvogt'®.

In Burg auf Fehmarn wurden 1650 gleich drei Angehorige, Frau, Sohn und
Tochter, des sehr reichen Hans Lafrenzen als , Hexen’ inhaftiert'®. — Noch
weitere Reiche sollen in die Fehmarner Verfolgung einbezogen worden sein'®.

Die Bauerin Silen Lakemanns wurde 1622 in Wilster angeklagt, weil (nach ihrer
Besagung) einigen Biirgern ihr und ihres Mannes besonders grofer Erfolg bei der
Bewirtschaftung ihres Hofes unheimlich erschien (!); die Lakemanns waren
zugleich mit einer alteingesessenen, recht begtiterten Ratsfamilie der Stadt Wilster
verwandt'®®,

Die genannten Prozesse sind jedoch die einzigen Fille, wo auch Wohlhabende
als ,,Hexen” vor Gericht standen. Ansonsten wurden ,die Bessergestellten”
entweder uberhaupt nicht angeklagt oder konnten zu ihrer Verteidigung genug
Mittel anwenden, um einer Verurteilung zu entgehen'*.

Besonders fur die Fehmarner Verfolgung, wo Gefolterte offenbar durch
Besagung sozial Hoherstehender ihre eigene Uberlebenschance zu vergréern
suchten, wird deutlich, daf es hier den Reichen fast durchgehend moglich war,
entweder durch Flucht oder Bestechung sich der Gerichtsbarkeit zu entziehen oder
— in spidterer Zeit — durch Advokaten und Berufungen sich Recht zu
verschaffen.

Wer einmal in das Gerucht der Zauberei gekommen war, hatte nur eine
Moglichkeit, sich vor einer Anklage als ,,Hexe”” zu schiitzen: Er mufte seinerseits
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einen Injurienprozef gegen den Verleumder einleiten. Dazu aber waren
Unbegiiterte meist nicht in der Lage, denn solche Verfahren konnten sich lange
hinziehen und sehr kostspielig werden. (So fithrte Thomas Frees aus Apenrade
nach einem zweijahrigen Verleumdungsproze8 [1641 bis 1643] einen erbitterten
Streit mit seinem Advokaten, der unverschamt hohe Geldforderungen stellte.)*".

Fur Schleswig-Holstein sind insgesamt vierzehn Injurienprozesse in Hexensa-
chen belegt, davon hat in sieben Fillen die Klage zu dem Erfolg gefiihrt, daf3 den
Verleumdern ein weiteres Verbreiten von Hexereigeriichten untersagt und sie
teilweise auch mit einer Briiche belegt wurden. In drei Fillen hingegen veranlaiten
die beschuldigten , Hexen” gerade durch ihre Verleumdungsklage einen
Hexenprozef gegen sich selbst**%

Die ins Geriicht Geratenen standen also in der zwiespiltigen Situation, daf$ sie
sich einerseits nur durch einen Injurienprozefs von der Beschuldigung reinigen
konnten, dieses Verfahren aber andererseits gegen sie selbst umschlagen konnte.
Am groften war die Chance auf eine erfolgreiche Reinigung von der Beschuldigung
aber sicherlich fiir diejenigen, die es sich leisten konnten, einen Advokaten zur
Vertretung ihrer Sache von Gericht heranzuziehen. Die Minderbemittelten, die
auch sozial wenig Riickhalt hatten, werden einen Reinigungsprozef8 meistenteils
gar nicht erst angestrengt haben. Hierin wird ein Grund dafur liegen, daf die
Gruppe der Angeklagten hauptsichlich aus sozial Niedriggestellten bestand.

Heberling charakterisiert die Verfolgten als iiberwiegend ganz arme Frauen, die
ihr Brot durch Dienste bei den reichen Bauern verdienen mufiten, keine eigenen
Pferde fiir die Erntearbeit besaRen, in teuren Zeiten um Brot, Butter, Fleisch und
Salz betteln mufiten und auf Grund dessen vielfach in Mif3kredit gerieten. Der
Verfasser fiihrt zwei Beispiele aus den Jahren 1629 und 1667 an, in denen Frauen
beim Betteln von begiiterten Bauern abgewiesen wurden und daraufhin Drohworte
und Verwiinschungen aussprachen, die ihnen dann iibel ausgelegt wurden und,
zusammen mit danach zufillig aufgetretenen Schiden, als Indiz ausreichten, um
die Frauen als ,,Hexen” zu verurteilen®®.

Die Ankliger und Denunzianten

Die genannten Vorkommnisse werfen die Frage auf, inwieweit soziale Konflikte
in der Hexenverfolgung eine Rolle spielten. Wurden hier soziale Spannungen
unbewuft in religiose Verketzerung umgesetzt?

Aus welchen Kreisen die Denunzianten und Ankliger stammten, ist nur in
einigen Fillen ersichtlich. Die schon angesprochenen Fehmarner Hexenverfolger
Hans Wildschwein und Peter Wilken waren beide recht begtiterte Bauern.

Nikolaus Lucht aus Schleswig (1551) war gottorfischer Zollner und Vikar am
Dom und soll ein reicher Mann gewesen sein®.

1590 trat der Stadtvogt von Neumiinster, Hans von Sallern, personlich als
Ankliger auf (weil Elsche Dibbern seiner Frau eine Krankheit angehext habe)*”.

Ein Amtmann ist auch in der Person Diedrich Blomes bezeugt, der 1577 in
Oldenburg offenbar gleich drei Frauen beschuldigte. In den Urgichten erscheinen
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zumindest die Anklagepunkte, daf die ,,Hexen’ einen Verwandten des Amtmanns
umgebracht und einen Anschlag gegen seine Frau veriibt hitten und auch
Mordpline gegen ihn hegten; auflerdem hitten sie sein Vieh und seine Milch
verzaubert®,

Im Jahr 1615 beschuldigte Heinrich Rantzau zwei Frauen der Bezauberung
seines ehelichen Lebens. (Eine stellte er selbst auf Altenhof vor Gericht, die andere
lieR er durch den Gutsherrn Brockdorf auf Windeby verfolgen.)*”

Infolge von Melchior von Ahlefelds todlichem Sturz von seinem Pferd wurde in
Kiel 1633 gegen eine®®, auf Gronwohld 1634 gegen fiinf Frauen®” prozediert.
Die Beschuldigung wird hochstwahrscheinlich von den Verwandten von Ahlefelds
erhoben worden sein.

Im Jahr 1622 traten in Wilster gegen die vermeintliche Hexe Silen Lakemann
die Frauen angesehener Ratsverwandter als Zeugen auf*™.

Im iibrigen sind die Frau eines Pastors im Amt Trittau (1630)*', ein Stadtdiener
(1642)*% und ein Schuster (1636)** aus Oldesloe, ein Geselle auf Fohr (1614)*",
vier Bauern im Amt Flensburg (1661)*° und zwei auf Fehmarn (1622)*'° als
Ankliger bezeugt.

In den Rantzauschen Prozessen von 1686 beschuldigte zunichst die Frau von
Rantzaus Unterschreiber auf Schmoel (H. Harder) eine ,,Hexe”, dann folgten
weitere Denunziationen durch acht Hufner aus Satjendorf und die Knechte des
Gutes Ovelgonne?”.

Unter den Denunzianten und Ankligern, deren soziale Herkunft bekannt ist,
befindet sich also eine ganze Reihe angesehener und begiiterter Personen. (Eine
Anklage mit Biirgschaftsleistung konnten sich ohnehin am ehesten die
Wohlhabenden leisten.)

In den Fillen, wo sozial Hoherstehende die Anklage vertraten, kann man wohl
davon ausgehen, daB ein grundsitzliches Mifitrauen gegeniiber sozial niederen
Schichten bestand: Man vermutete (wohl vielfach zu Recht) auf seiten der
Minderbemittelten Haf8 und Neid. Angst vor konkreten Schidden an Leben und
Vermogen und daraus resultierende Aggressionen aber konnten im ,Feindbild” der
Hexe objektiviert werden.

Allerdings ist es problematisch, in dieser Beziehung auf seiten der Klager und
Denunzianten eine soziale Abgrenzung anzunehmen: Nicht nur der Wohlhabende,
sondern jeder, der etwas besaB, konnte Angst um das Erworbene haben, und
gesundheitliche Schidigungen konnten ohnehin nur jeden gleichermaflen treffen.

Wenn soziale Spannungen geltend zu machen sind, muf die soziale ,Grenzlinie’
demnach in einem sehr niedrigen Bereich der gesellschaftlichen Hierarchie zu
zichen sein: Wie schon deutlich wurde, waren es in Schleswig-Holstein
insbesondere Heilkundige, die als ,,Hexen’” verbrannt wurden, also eine Gruppe,
die nicht nur auf Grund des ,Volksempfindens’ beriichtigt, sondern auch offiziell
als kriminell abgestempelt war. Die Tatsache, daf8 man sich auf die Kunste dieser
Segensprecher angewiesen sah, andererseits aber nicht nur vor den unheimlich
anmutenden Botern, sondern auch vor einer Bestrafung Angst haben mufte*',
wird Aggressionen der Bevolkerung gegen die Heilkundigen hervorgerufen haben.
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Hinsichtlich der Fille, in denen es sich bei den Angeklagten nicht um
Heilkundige handelte, kann auf die Charakterisierung der prototypischen ,,Hexe"
als alt und alleinstehend bzw. verwitwet zurlickverwiesen werden. Midelfort
betont, da8 eine Loslésung von der herkommlichen patriarchalischen Familien-
struktur unter Umstinden als Auflenseitertum empfunden wurde und die
betreffenden Alleinlebenden schon von vornherein verdiachtig gemacht haben
kann®".

Das Verhiltnis der Hexenverfolger zu ihren Opfern war also weitgehend durch
soziale Konflikte (im weitesten Sinne) charakterisiert: (Lastig werdende)
Unbemittelte, Segensprecher und Béter sowie allein lebende Frauen standen in
einem Spannungsverhiltnis zur iibrigen Gesellschaft, und diese Spannungen
entluden sich in der Bekdmpfung solcher Personen als ,,Hexen”.

DAS ENDE DER HEXENVERFOLGUNG

In der Zeit, als Peter Goldschmidt seine Verfolgungsapologetik herausgab, kann
die schleswig-holsteinische Hexenverfolgung bereits als abgeschlossen gelten. Die
letzten Verbrennungen fanden 1687 auf dem Gut Depenau statt, danach kam es
nur noch ganz vereinzelt zu Prozessen, in denen die Angeklagten entweder
freigesprochen oder milder bestraft wurden. Der letzte bekannte Fall datiert
allerdings erst aus dem Jahr 1752.

Der Riickgang der Hexenverfolgung wird in der ilteren Literatur weitgehend
dem positiven Einfluf3 der Aufklirung zugeschrieben. Danach ist der Hexenglaube
durch das Vordringen ,,der an andern Orten erwekten gesunden Vernunft’
grundlegend erschittert worden. Insbesondere wird der Einfluf der Verfolgungs-
gegner Christian Thomasius und Balthasar Bekker hervorgehoben®®. So betont
auch Heberling: ,, ... das Licht, das Thomasius entziindet hatte, muff doch
uberraschend schnell iiberall hingeleuchtet haben, denn nach seiner Zeit sind auch
in Schleswig-Holstein keine Hexenbriande mehr nachweisbar®!.”

Wenn aber in Schleswig-Holstein seit 1687 keine Verbrennungen mehr
stattgefunden haben, kann man wohl kaum das Wirken Thomasius’ als
Begriindung dafiir heranziehen, da dessen Hauptwerk erst im Jahr 1701 erstmals
aufgelegt wurde.

Aus den letzten schleswig-holsteinischen Prozessen wird zudem auch deutlich,
daf der Glaube an die Existenz von Hexen offenbar nicht geschwunden war:

Im Jahr 1694 wurde im Amt Itzehoe ein zehnjahriges Midchen, Altje Ahlers,
angezeigt, weil es aus seinem Taschentuch eine Maus machen konne. Nur auf diese
Anschuldigung hin wurde ein ProzeR gegen das Midchen eroffnet, in den noch
zusitzlich die angebliche Lehrmeisterin der Angeklagten, Elsche Nebelungen,
einbezogen wurde. Das Gericht war unsicher, ob es zur Tortur schreiten sollte. Erst
auf Entscheid einer Juristenfakultdt wurden beide von der Inquisition
entbunden®*,
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Im Jahr 1710 fiihrte das Kloster Preetz einen Inquisitionsprozef gegen die
. Wunderdoktorin’’ Abel Jansen: Abgesehen von ihren Heilkiinsten wurde ihr
Schadenszauber an einem Pferd und der Tod eines Kutschers, der in betrunkenem
Zustand vom Bock heruntergefallen war, vorgeworfen. (Auf Grund eines Leipziger
Urteils wurde sie mit Kostenzahlung und sechs Wochen Gefingnis ,,wegen
Aberglaubens und Argernisses”” bestraft)*?,

In Gluckstadt wurde 1714 ein junger Matrose, der sich dem Teufel verschrieben
zu haben glaubte (ein entsprechendes Schriftstiick scheint er tatsachlich abgefaf3t
zu haben), nur vom Schlopastor zur Reue und Besserung ermahnt**,

Von seiten der Preetzer Klostergerichtsbarkeit wurde 1735 gegen die
Ahnfeldsche und Brandsche inquiriert, weil ein Ehepaar angegeben hatte, von
ihnen verhext zu sein. Der Propst zeigte sich jedoch skeptisch gegeniiber der
Beschuldigung: Mehrmals fragte er bei den Denunzianten an, ob sie bei ihrer
Aussage bleiben wollten. Nach Einholung zweier Gutachten wurde die
Ahnfeldsche wegen Mibrauchs des gottlichen Namens und Verwendung
abergldubischer Mittel mit Ausweisung aus dem Gerichtsbezirk bestraft, im Falle
der Brandschen ist der Ausgang unbekannt**.

Sogar noch spiter, im Jahr 1752, prozedierte man in Siiderdithmarschen gegen
die Schulmeisterin eines Dorfes wegen angeblichen Schadenszaubers an einem
neugeborenen Kind. In diesem Fall scheint aber das Gericht das ,Delikt’ als
,Jldcherlichen Aberglauben’ aufgefafit zu haben®*.

Aus den genannten Prozessen geht hervor, dafs zwar auf seiten der Richter bzw.
der Rechtsfakultiten die Vorsicht im Prozedieren wuchs, aber Skepsis gegentiber
dem Inhalt der Beschuldigungen erst in den spitesten Fillen zum Ausdruck kam.

An einer neuen, ,aufgeklarten’ Einstellung kann es demnach wohl kaum liegen,
dafl nach 1687 die Prozefzahlen zurtickgingen.

Vielmehr ist daran zu erinnern, daf die juristischen Fakultiten — bei
gleichbleibendem Hexenglauben — verfahrensmifige Beschrankungen einfiihr-
ten: Sie verwarfen zahlreiche der herkémmlichen Hexenindizien als unsinnig und
machten eine ausfuhrliche und schlussige Beweisfiihrung zur Voraussetzung fiir
eine Erkenntnis auf Tortur.

Dementsprechend hat sich auch bereits die Rate der Todesopfer in von
Rechtsfakultdten entschiedenen Prozessen als relativ gering erwiesen.

Wenn sich aber die Aktenversendung an Juristenfakultiten im Verlauf des
17. Jahrhunderts und insbesondere seit der Mitte des Jahrhunderts zunehmend
einbtirgerte, konnten die Ankliger keinesfalls mehr so sicher sein, dafd der Prozef3
in ihrem Sinne enden wiirde.

Auch in anderer Hinsicht spielte die Komplizierung des Verfahrens eine Rolle:
Das Prozedieren wurde dadurch langwierig und kostspielig. Wenn aber durch
Kriegswirren und eine darauf folgende schwere wirtschaftliche Krise in den
sechziger und siebziger Jahren des 17. Jahrhunderts die Finanzkraft ohnehin
allgemein erheblich geschwicht war, wird dies die Neigung zum Prozedieren gegen
,Hexen” entscheidend gemindert haben®.
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Neben der Prizisierung und Verbesserung der Verfahrensweisen im Strafprozef3
und der damit verbundenen wachsenden Vorsicht bei der Anwendung der Folter
liegt in der Schwierigkeit der Finanzierung wohl ein wesentlicher Grund fiir den
Riickgang der schleswig-holsteinischen Hexenverfolgung gegen Ende des
17. Jahrhunderts.

Die Erfahrung der zahlreichen Hexenbrinde von 1686 (in denen auch so
weitgehend vom Hexenstereotyp abgegangen wurde) und der nochmaligen
Verbrennungen schon im darauffolgenden Jahr werden wohl den konkreten Anlaf3
dafiir geboten haben, da8 vom Jahr 1687 an in den Herzogtiimern niemand mehr
als Hexe verbrannt wurde®®.

ZUSAMMENFASSUNG

Fassen wir noch einmal die wesentlichsten Merkmale der schleswig-holsteini-
schen Hexenverfolgung zusammen:

Ein entscheidendes Charakteristikum der Verfolgung in den Herzogtiimern
zeigte sich darin, daR man hier weitgehend nicht — wie fast tiberall sonst — zur
Prozefeinleitung ex officio tiberging, sondern liberwiegend am Akkusationsprozefs
festhielt und dort, wo einmal von diesem Prinzip abgewichen worden war, bald
wieder darauf zurtickgegriffen wurde.

Aus der Tatsache, daR sich fast immer private Klager finden mufiten, die bereit
waren, fiir die Kosten des Verfahrens Biirgschaft zu leisten, erkldrt sich das relativ
geringe Ausmafl der Hexenverfolgung in Schleswig-Holstein.

Beibehalten wurde jedoch nur die alte Form der ProzeBeinleitung, ihrer Struktur
nach sind die Hexenverfahren tiberwiegend als Inquisitionsprozesse im weiteren
Sinne einzustufen. Die peinliche Befragung an Hand vorgefertigter Frageartikel
wurde iiberall praktiziert, selbst in den Fillen, wo im Jyske-Lov-Gebiet noch
stirker an Formen des urspriinglichen Akkusationsprozesses festgehalten wurde.

Da die Herzogtiimer sich hinsichtlich ihrer mittelalterlichen Rechtsgrundlagen
und des Umfangs, in dem das rémische Recht rezipiert wurde, unterschieden, war
zu untersuchen, ob und inwieweit sich diese Unterschiede auf die Hexenverfolgung
auswirkten.

Wihrend der globale Vergleich der (qualitativen) Verfolgungsintensitat im
Rezeptions- und im Jyske-Lov-Gebiet sich als unergiebig erwies, machte die
Untersuchung der Fille, in denen eine Aktenversendung belegt ist, den positiven
EinfluR der Rezeption auf die Durchfiihrung der Verfahren deutlich: Die durch
die (am italienischen Strafrecht orientierten) Juristenfakultiten insbesondere von
Rostock und Kiel beeinfluRten bzw. gefillten Zwischen- und Endurteile fielen
relativ gemaBigt aus: Nur 67 % derer, fiir die der Ausgang bekannt ist, wurden
verbrannt oder zu Tode gefoltert. — In den Rezeptionsamtern verfuhr man sogar
noch vorsichtiger: Hier waren nur 55 % Todesopfer zu verzeichnen. (Fiir die
Tatsache, da demgegeniiber in den Rezeptionsstidten besonders viele Angeklagte
der Beschuldigung zum Opfer fielen, lieR sich keine schliissige Erklarung finden.)
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Die positiven Einfliisse der Rezeption wurden von den Giitern offenbar am
meisten ferngehalten. Die Gutsherren unterzogen sich in fast allen Fillen nicht der
Miihe einer Aktenversendung und verfuhren iiberhaupt am schirfsten gegen
,,Hexen”. Fiir diese Gerichtsbezirke konnte auch ein besonders grofies Ausmafd
der Verfolgung festgestellt werden, so da8 der Schlufs nahe lag, daf8 die stirkere
Konzentrierung der schleswig-holsteinischen Hexenprozesse auf den Osten des
Landes mit dem Charakter dieses Bereiches als Gutslandschaft zusammenhiangt.

Neben den unterschiedlichen Rechtsgrundlagen liegt eine weitere Besonderheit
Schleswig-Holsteins darin, daf8 es von verschiedenen Landesherren regiert wurde,
deren Anteile in beiden Herzogtlimern verstreut lagen.

Da man davon ausgehen kann, daff in den Anteilen (auf Grund ihrer
Gemengelage) weitgehend die gleichen wirtschaftlichen und sozialen Grundlagen
gegeben waren, bieten sich in Schleswig-Holstein besonders giinstige
Voraussetzungen fiir die Untersuchung des konkreten Einflusses von Zauberei-
Gesetzen und -Verordnungen auf die Praxis der Verfolgung. Fur die einzelnen von
den Landesherren erlassenen Bestimmungen liefen sich keine unmittelbaren
Auswirkungen nachweisen; und auch die (aus den Vorschriften zu erschlieSenden)
voneinander abweichenden Einstellungen der Landesherren zur Frage der Zauberei
fithrten nicht zu einer unterschiedlichen quantitativen oder qualitativen Intensitat
der Hexenverfolgung in ihren Anteilen.

Die Gottorfer Gesetzgebung ging im 17. Jahrhundert von der anfinglichen
Verfolgung eigentlicher ,,Hexen’” (mit Teufelsumgang) zur Bekimpfung blofer
Segensprecher iber, wihrend die inhaltliche Entwicklung der koniglichen
Verordnungen entgegengesetzt verlief.

Die Rechtspraxis hingegen unterlag in beiden Anteilen dem gleichen Trend: Im
zweiten Verfolgungsjahrhundert nahmen die Prozesse zahlenmifig zu, wihrend
die Rate der Todesopfer sank. ‘

Quantitativ war die Verfolgung im Gottorfer Anteil insgesamt stirker als im
koniglichen: Im 16. Jahrhundert setzte sie frither, nimlich schon 1530, ein, wihrend
der erste Prozef8 auf koniglichem Gebiet erst 1561 stattfand; zwischen 1561 und
der Jahrhundertwende glichen sich beide Anteile weitgehend im AusmaR der
Verfolgung. Im 17. Jahrhundert jedoch iiberstieg die Zahl der Gottorfer Prozesse
(73) die der koniglichen (42) erheblich: Die Gottorfer Herzige scheinen stirker
zur Verfolgung von ,,Zauberern’’ angetrieben zu haben.

Allerdings stand dabei, wie auch aus den Vorschriften deutlich wurde, das
harmlose Segensprechen und Boten als solches mehr im Vordergrund als im
vorangegangenen Jahrhundert.

Wenn im koniglichen Anteil die innere Struktur den gleichen Wandel erfuhr (und
dort sogar noch geringfiigig weniger Todesopfer zu verzeichnen waren als im
gottorfischen), obwohl die Vorschriften Konig Christians IV. weniger gemifigt
waren, kann man davon ausgehen, daf in der Praxis sich allgemein die Tendenz
durchsetzte, hinter dem ,Heilen’ von Krankheiten mit Hilfe von Segenspriichen
nicht mehr in jedem Fall eine totale Abkehr und Ableugnung von Gott zu sehen.
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Die Segensprecher wurden offenbar mehr als bisher als Stinder betrachtet, die auf
den ,rechten Weg’ zurlickgefiihrt werden konnten.

In diesem Zusammenhang spielt wohl auch eine Rolle, daf die Kirche als
Instrument der Landesherren stirker zur Verfolgung von Segensprechern und
,Zauberern’ herangezogen wurde. Die Kirche aber hatte auch im Mittelalter, als
die Bestrafung von ,Zauberern’ noch ausschliefSlich in ihren Hinden lag, offenbar
nur mildere Strafen verhingt®®”.

Die gegeniiber der vorangegangenen Periode gemifigte innere Struktur der
Verfolgung im 17. Jahrhundert dndert jedoch nichts an der Tatsache, daf8 mit der
Zahl der Verfolgten insgesamt auch die absolute Zahl der Todesopfer in dieser Zeit
anstieg.

Fir die Intensivierung der Verfolgung boten sich zwei Erklarungen an:

Die verstirkte Reglementierung und Disziplinierung der Untertanen im Rahmen
des (absolutistisch motivierten) landesherrlichen Kirchenregiments bezog das
Vorgehen gegen ,Zauberer’ mit ein und mufte, iiber die konkreten Ma8nahmen
der Geistlichen hinaus, auch allgemein ein der Hexenverfolgung glinstiges Klima
schaffen.

Die allgemeine Stimmung in der Bevdlkerung ist in dieser Hinsicht aber
sicherlich auch durch die im 17. Jahrhundert gehiuft auftretenden Kriegswirren
und wirtschaftlichen Krisen negativ beeinflut worden: Angst und Unsicherheit
werden den Hexenglauben verstirkt haben.

Uber die Existenz solcher Grundstimmungen sind allerdings nur Spekulationen
méglich. Konkret nachweisbar sind lediglich die jeweils individuellen Motive der
Klager und Denunzianten in den Prozessen. Es zeigte sich, da gesundheitliche
und materielle Schiden (insbesondere am Vieh) regelmafig den AnlaB zur
Beschuldigung bildeten und die theologischen Ideen von Teufelsbund und
-buhlschaft nur sekundir damit verbunden wurden.

Soziale Spannungen im weitesten Sinne kennzeichneten das Verhiltnis der
Beschuldigten zu ihren Verfolgern: Wie tiberall waren auch in Schleswig-Holstein
die ,,Hexen" groRtenteils weiblichen Geschlechts (nur in wenigen Fallen wurde das
Stereotyp durchbrochen), und bei besonders vielen handelte es sich zudem noch
um Witwen oder Alleinstehende, die offenbar als gesellschaftliche Aufienseiter
empfunden und als solche abgelehnt wurden.

Ein groBer Teil der Angeklagten in Schleswig-Holstein bestand aus
Heilkundigen: Diese Gruppe war auf Grund ihrer harmlosen ,Zauberei’
kriminalisiert, obwohl die Bevolkerung sich andererseits auf ihre Kiinste’
angewiesen sah. Die daraus resultierenden Aggressionen kamen zum Durchbruch,
sobald man einen Siindenbock fiir privates oder gemeinschaftlich erlittenes
Ungliick brauchte. A

Eine anders gelagerte Motivation zur Verfolgung von Hexen wurde in dem
Berufsstand der Scharfrichter angesprochen: Da die Frohnen aus Folter und
Exekution der Angeklagten materielle Gewinne zogen, ist anzunehmen, daf sie
bemiiht waren, die Verfahren in ihrem Sinne zu Ende zu bringen und moglichst
auch Stoff fiir neue Prozesse zu gewinnen.
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Materielle Interessen konnen auch teilweise den Gerichtshaltern zugeschrieben
werden: Insbesondere aus den kleinen Herrschaften sind einige Fille belegt, in
denen Fiirsten von Hexenprozessen finanziell profitieren wollten; und auch
Christians IV. Verordnung von 1606 sah eine Konfiskation als Strafe fiir
Segensprecher vor (ohne daf aus seiner Rechtspraxis entsprechende Fille
nachweisbar wiren). Wenn die Verfahren auf den Giitern tatsachlich, wie
Heberling annimmt, ex officio von den Gutsherren eingeleitet wurden, kann man
u. U. davon ausgehen, daf} sie ein materielles Interesse am Prozedieren gegen
Hexen hatten. So wiirde sich die besonders intensive und scharfe Verfolgung durch
die Patrimonialgerichte erkldren lassen. Ob allerdings der Besitz von auf Giitern
Verbrannten tatsachlich eingezogen wurde, ist nicht bekannt. Die Frage muf3
deshalb offenbleiben.

Insgesamt hilt sich die Zahl der belegten Inquisitionsprozesse im engeren Sinne
in Schleswig-Holstein jedoch so sehr in Grenzen, daff dem Motiv der Habsucht
im ganzen wohl keine entscheidende Bedeutung fiir die Auslosung der
Hexenprozesse zuzumessen ist.

Der finanzielle Aspekt spielte umgekehrt gerade fiir die Beendigung der
Hexenverfolgung in den Herzogtliimern eine wesentliche Rolle: Da die ,,Hexen”
weitgehend recht unbemittelt waren, die Kosten fiir das Verfahren also nicht aus
ihrem NachlaR bestritten werden konnten, mufiten die Klager daftir aufkommen,
auch wenn sie den ProzeR gewonnen hatten; wenn die Beschuldigte freigesprochen
wurde, lag die Last der Gerichtskosten ohnehin beim Kliger, der dann zudem noch
eine Entschidigung fiir , erlittene Unbill” an die Verfolgte zu zahlen hatte.

Die Belastung der potentiellen Kliger wuchs aber im fortschreitenden
17. Jahrhundert in zweierlei Hinsicht: Auf Grund der Komplizierung des
Verfahrens stiegen die Gerichtskosten rapide an, wihrend gleichzeitig die
Zahlungsfahigkeit der Bevolkerung durch die groflen Krisen entscheidend
gemindert wurde; und die Chance eines Kligers, die Exekution der Beschuldigten
zu erreichen, wurde dadurch wesentlich geschmailert, daff zunehmend
Spruchkollegien konsultiert wurden, die die positiven Einfliisse der Rezeption zum
Tragen brachten.

Aus finanziellen Griinden wird man sich daher immer mehr gehtitet haben, einen
Prozef} gegen eine vermeintliche Hexe anzustrengen.

Erst im 18. Jahrhundert, d. h. nach dem Ende der Hexenverfolgung, 148t sich
in Schleswig-Holstein eine weitergehende inhaltliche Distanzierung vom
Hexenglauben feststellen®®.
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Es handelt sich um holsteinische Stadtstiftsdorfer des Johannisklosters von Liibeck, die
der holsteinischen Landeshoheit unterstanden, und wo auch das Holstenrecht galt.
(J. Schrider, Topographie des Herzogthums Holstein, T. I, Oldenburg (1841) S. 91 f.;
Dittmer, S. 6; Wohlhaupter, Rechtsquellen, S. 81.)

S. 176.

Vgl. Feddersen, S. 131.

Heberling, S. 228 f.

Vgl. K. Baschwitz (Hexen und Hexenprozesse. Die Geschichte eines Massenwahns und
seiner Bekampfung, 1963, S. 150 ff.), der die Hexenverfolgung (auf siidliche Regionen
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bezogen) als ein eintrigliches Geschift bezeichnet, von dem die Verfolger lebten, und
aus dem sie Geldgewinn zogen.

Dittmer, S. 31 u. 170 ff.; Heberling, S. 210 f.

Heberling, S. 177, 230.

Heberling, S. 152; 224 f.

Belegt fiir Fohr (1614), Liibeck-Heringsdorf (1551) und Flensburg (1598): Heberling,
S. 177 £.; vgl. Chr. Jessen, S. 220 f.

1636 in Schonberg: Chr. Jessen, S. 221.

Vgl. Baeyer-Katte, 5. 224.

Michaelis Resp., XVI., S. 167 f.

Michaelis Resp., XVI., 5. 178 f.

Michaelis Resp., S. 174.

BS5.01¢,.5., 566

F. Bangert, Geschichte der Stadt und des Kirchspiels Oldesloe, Bad Oldesloe 1925,
S. 283.

Vgl. Soldan-Heppe, S. 430.

Heberling, S. 147.

Heberling, S. 175.

Schroder, Beitrige, S. 608; Chr. Jessen, S. 223.

Hedemann-Heespen, S. 142.

Heberling, S. 175, 202 f.

Heberling, S. 176.

Heberling, S. 219 f.

Hansen, Hexen- und andere Kriminalprozesse in Meldorf, S. 86, 92.

Diese zeitliche Grenze wurde fiir die Untergliederung der Verfolgungen im
17. Jahrhundert gewshlt, weil an diesem Punkt die groBe Verfolgungswelle von 1629
bis 1643 endete und dieses Jahr zugleich die Mitte in der Zeitspanne von 1600 bis zur
letzten Verbrennung von Hexen, 1687, bildet.

Fiir die Fehmarner Verfolgung von 1626 kinnen keine Angaben iiber das Geschlecht
der Angellagten gemacht werden.

Vgl. Heberling, S. 163.

Vgl. Heberling, S. 120, 136.

Hedemann-Heespen, S. 141.

Heberling, S. 163.

Vgl. Hedemann-Heespen, S. 141; Heberling, S. 152; Feddersen, S. 549.

Schréder, Nachrichten, die Stadt Schleswig betreffend. Miszellen 2, in: Staatsbiirger-
liches Magazin, Bd. 7, H. 3 u. 4 (1827) S. 746; Heberling, S. 200.

Heberling, S. 234 ff.

Heberling, S. 159.

Allardt, S. 64 ff.

Feddersen, S. 549.

Heberling, S. 159.

ibid.

So der Prozef H. Sleswiks und seiner Frau, Schleswig 1551 (Dittmer, S. 30 u. 145 ff.;
Heberling, S. 211 £.), der Fall der T. Hovede in Meldorf 1619 (Hansen, Hexen- u. a.
Kriminalprozesse, S. 85 f., 90—93) sowie der Prozefs der K. Faust in Oldesloe, 1640
(Bangert, S. 270 ff.).

Heberling, S. 152.
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Nglsio, Sus7!

Heberling, S. 218 f.

Schulze, S. 67 ff.

Heberling, S. 191.

Chr. Jessen, S. 223; F. Prahl, Chronik der Stadt Kiel, in: Chronica der Stidte und
Flecken in den Herzogthlimern Schleswig und Holstein, Preetz 1855, S. 77.
Heberling, S. 192.

Allardt, S. 74.

Heberling, S. 220.

Bangert, 5. 277.

Bangert, S. 261.

N. Falck, Miszellen 5, in: Staatsburgerliches Magazin, Bd. 6, H.3u.4,5. 3 f., 703 — 705;
Heberling, S. 215 f.

Diedrichsen, S. 29 ff.; Heberling, S. 222 f.; Brehmer, 5. 75.

Heberling, S. 228.

Prange, 5.76.

Vgl. o. die Bestimmungen lber Bestrafung der ,Patienten’ von Segensprechern.
Midelfort, S. 184 f.

Meier, Hexenprocesse in Holstein im siebzehnten Jahrhundert, in: Schleswig-Holstei-
nische Blitter fiir Polizei und Kultur, Jg. 1799, Bd. L., St. 1, S. 63; Volckmar,
Anmerkungen zu dem im ersten Stiick dieser Blatter befindlichen Aufsaze tiber
Hexenprocesse, in: Schleswig-Holstein. Blitter f. Polizei und Kultur, Jg. 1799, Bd. II.,
St. 8, S. 291; Feddersen, S. 545; Schroder, Beitrage, S. 1009.

Heberling, S. 187.

Chr. Jessen, S. 230 f., Meier, S. 63; Grave, Ueber einen Hexenprocess im Jahre 1667,
in: Schleswig-Holsteinisch-Lauenburgische Provinzialberichte, Jg. 17, 1877, H. 2, S.
183753185

Heberling, S. 217; Plohn, S. 67.

J. P. Jakobsen, Aberglaube und Zauberei vor 200 Jahren, In: Heimatbuch des Kreises
Steinburg, 3, Gluckstadt 1926, S. 250 —252.

Heberling, S. 215.

Heberling, S. 188.

Auch Heberling (5. 179) betont die dahin gehende Bedeutung der Kostenfrage.

Vgl. Heberling, S. 188.

Lt. Chr. Jessen, S. 207; Schrioder, S. 1010; die schirferen Bestimmungen des
Sachsenspiegels scheinen demnach nicht angewandt worden zu sein.

Dieser Aufsatz ist die in einigen Details Uiberarbeitete Fassung meiner im Januar 1976
vorgelegten Examensarbeit. Sie wurde durch ein Seminar zum Thema ,,Hexenverfol-
gung in Deutschland zwischen Reformation und Aufklirung’ angeregt, das Herr Prof.
Lehmann an der Universitit Kiel abhielt. Fiir wichtige Hinweise bei der Uberarbeitung
des Originaltextes danke ich Prof. Lehmann.
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Die Hexenverfolgung in Schleswig-Holstein
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