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Im ersten Viertel dieses Jahrhunderts hatte die Evangelisch-Lutherische Lan-
deskirche Schleswig-Holsteins — oder wie sie sich damals nannte — die Evange-
lisch-Lutherische Kirche der Provinz Schleswig-Holstein (im folgenden als ,die
Landeskirche” bezeichnet) vornehmlich drei Auseinandersetzungen mit Geist-
lichen ihrer Landeskirche zu bestehen, die ein breites Publikumsinteresse im
kirchlichen wie auch im auferkirchlichen Bereich fanden.

Wihrend die eine, verbunden mit dem Namen des liberalen Pastors Wil-
helm Heydorn!, die andere mit dem des Friedrich Andersen® rasch zu einem
Ende gebracht werden konnten, wurde die dritte fast iiber ein Jahrzehnt mit dem
orthodox-pietistischen Pastor Jacob Ferdinand Clausen® gefithrt. Der Fall Hey-
dorn endete mit einem Disziplinarverfahren, einer ernsthaften Ermahnung von
seiten des Koniglichen Konsistoriums (im folgenden: das Konsistorium) vom
8. Mérz 1911 und seinem spiteren Ausscheiden aus dem Dienst der Landes-
kirche'. Friedrich Andersen wurde disziplinarisch mit einer Warnung bestraft®
Die Differenzen mit ]. F. Clausen, die uns hier beschiftigen sollen, wurden kirch-
licherseits durch die Amtsenthebung J. F. Clausens, durch seinen Austritt aus der
Landeskirche und durch ein Gerichtsverfahren zu einem Abschluf gebracht®,

Uber den Fall Heydorn erschienen seinerzeit verschiedene Schriften und Auf-
sdtze’, auch der Konflikt um F. Andersen fand seine Besprechung im Schleswig-
Holsteinisch-Lauenburgischen Kirchen- und Schulblatt (im folgenden: Kirchen-
und Schulblatt)®,

Eine Abhandlung iiber die Kontroversen mit . F. Clausen fehlt bisher jedoch,
wenn wir von der Darstellung des ,amtlichen Aktenmaterials” von seiten des
Landeskirchenausschusses absehen®.

Da wihrend des zweiten Weltkrieges im Jahre 1944 fast der gesamte Akten-
und Archivbestand des Konsistoriums vernichtet, auferdem auch die &ffentlichen
Bibliotheken stark in Mitleidenschaft gezogen worden sind, liegt uns — was
Jacob Ferdinand Clausen betrifft — recht wenig Literatur, iiberdies keine seinen
Fall behandelnde kirchliche Akte vor. Wir miissen uns also auf eine unvollstin-
dige Ausgabe der Monatsschrift ,Die Késtliche Perle”® und auf seine Aufsitze
im Kirchen- und Schulblatt stiitzen. Ferner stehen uns die Beschliisse im Fall
Clausen aus dem kirchlichen Gesetz- und Verordnungsblatt und als Sekundir-
literatur die kirchlichen Zeitschriften und Tageszeitungen zur Verfiigung. Aufer-
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dem konnten von mir Originaldokumente ermittelt werden, die die Auseinander-
setzung zwischen J. F. Clausen und dem Generalsuperintendenten D. Adolf Mord-
horst betreffen''.

Die kirchenrechtliche und theologische Situation in der Landeskirche

Die Erorterung des ,Falles Clausen” erfordert zunichst eine Darstellung der
kirchenrechtlichen und theologischen Situation, die wir in dem zu behandelnden
Zeitraum in Schleswig-Holstein vorfinden.

a) Die kirchenrechtliche Sachlage

Wihrend der Konflikte der Landeskirche mit J. F. Clausen haben wir es einer-
seits mit einer institutionellen Verbindung der Kirche mit dem Staat, hier dem
Konigreich Preufen, andererseits mit einer durch die Folgen des ersten Welt-
kriegs bedingten Ubergangsphase zu tun.

Aus dieser Feststellung ergibt sich auch die Beurteilung der kirchenrechtlichen
Situation, die hier anhand des seinerzeit fiir die Provinz Schleswig-Holstein gel-
tenden Kirchenrechts nachgezeichnet werden soll.

‘Dabei darf nicht unerwiahnt bleiben, daf die Landeskirche im Gegensatz zu
den iibrigen Kirchen im Konigreich Preufen eine gewisse Sonderstellung ein-
nahm. Das wird schon durch die Errichtung eines selbstindigen Konsistoriums
fiir die neue Provinz verdeutlicht, durch die die Unabhingigkeit von dem Ober-
kirchenrat in Berlin dokumentiert wurde®. Kennzeichnend ist auch die Heraus-
gabe eines eigenen Kirchengesetz- und Verordnungsblattes sowie die ausschlief3-
liche Unterstellung unter den Minister fiir die geistlichen etc. Angelegenheiten®.

Grundlage des schleswig-holsteinischen Kirchenrechts bildet die niederdeutsch
abgefafite ,Schleswig-Holsteinische Kirchenordnung vom 9. Mirz 1542, auf die
sich alle folgenden Kirchenordnungen und Verfassungen stiitzen, so auch die
Kirchengemeinde- und Synodalordnung von 1876. Sie ordnete unter anderem den
verwaltungsrechtlichen Aufbau der Landeskirche. Die kleinste Einheit war die
Kirchengemeinde, die ihre Angelegenheiten innerhalb der gesetzlichen Grenzen
selbst regelte. Thre Selbstverwaltungsorgane waren der Kirchenvorstand und das
Kirchenkollegium'; hinzu kam der Geistliche, der in seiner personlichen Amts-
titigkeit (Lehre, Sakramentsverwaltung, iibrige heilige Handlungen etc.) vom
Kirchenvorstand unabhingig war. Den Gemeinden iibergeordnet waren die Prop-
steien, die einen eigenen Selbstverwaltungskorper mit eigenen Organen (Prop-
steisynode, Propsteisynodalausschuf) und eigenem rechtlichen Leben bildeten®®.
Uber ihr stand die Gesamtsynode, die sich aus den beiden Generalsuperintenden-
ten, acht vom Landesherrn ernannten Mitgliedern, einem Mitglied der Theolo-
gischen Fakultit in Kiel sowie gewidhlten weltlichen und geistlichen Mitgliedern
zusammensetzte. Sie war das gesetzgebende Organ der Landeskirche'.

In dem den Fall Clausen betreffenden Zeitraum galten die Kirchengesetze, die
wir im ,Chalybaeus” zusammengefaft vorfinden und die im folgenden Zeitraum
bis 1923 im Kirchengesetz- und Verordnungsblatt veréffentlicht worden sind.
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Die Durchfiihrung der Gesetze lag bei dem Konsistorium in Kiel, das rechtlich
die Stellung einer Staatsbehorde einnahm!’. So lag auch die eigene disziplinare
Gerichtsbarkeit der Geistlichen in seinen Handen.

Wir wollen uns hier nur mit den Gesetzen beschiftigen, die im weiteren Ver-

lauf dieser Arbeit von Bedeutung sind. Da ist zunidchst der ,Religionseid” vom
25. Mai 1784 zu beachten, den die Geistlichen bei der Ordination abzulegen hat-
ten'®:
Ich Endesunterschriebener gelobe und schwére zu Gott und auf das heilige Evan-
gelium, daf ich durch Gottes Gnade in dem mir anbetrauten Lehramte bei der
reinen Lehre des gottlichen Worts, wie selbige in der heil. Schrift gegriindet, auch
in der ungeinderten Augsburgischen Confession zusammengefapt ist, treulich
verbleiben, selbige lauter und unverfilscht predigen und vortragen, und alle
dawider streitende Lehren duflersten Fleifes vermeiden, auch die heiligen
Sacramente nach gottlicher Ordnung verwalten und austheilen will. Imgleichen,
daf ich mich durch Gottes Beistand in meinem Leben und Wandel als ein
Vorbild der mir anvertrauten Heerde darstellen und unstriflich verhalten und
solchergestalt mein Amt zum Heil der Jungen und Alten treulich abwarten will.”

Beim Amtsantritt muBte auerdem nach Verordnung vom 22. Januar 1867 der
Treueid auf den Konig geleistet werden'?, was die Eigenschaft des Geistlichen als
mittelbaren Staatsdiener verdeutlichen sollte.

Auch die Verwaltung des geistlichen Amtes war durch Gesetze, Bescheide des
Konsistoriums und des Ministers geregelt. Was die lehramtliche Pflicht und das
lehramtliche Recht betrifft, berief man sich auf die Schleswig-Holsteinische Kir-
chenordnung, die Instruction fiir den Generalsuperintendenten vom 14. Dezem-
ber 1739%°, auf das Formular des oben erwihnten Religionseides sowie auf den
§ 130 a des Reichsstrafgesetzbuches, den sogenannten Kanzelparagraphen.

Was die Disziplinarvorschriften angeht, beschlof erst die vierte ordentliche
Gesamtsynode das ,Kirchengesetz, betr. die Dienstvergehen der Kirchenbeamten
etc. fiir die evangelisch-lutherische Kirche der Provinz Schleswig-Holstein, vom
15. September 1889“%!, Dieses, 56 Paragraphen umfassende Gesetz, regelte die
verschiedenen Aspekte des Sachgebietes wie etwa Dienstvergehen und deren Be-
strafung, Disziplinarstrafen, Verfahren in leichten Disziplinarfillen, das form-
liche Disziplinarverfahren etc. In dem Abschnitt I, 2 §§ 7—14 werden die unse-
ren Konflikt betreffenden Disziplinarstrafen aufgefiihrt. Sie sind untergliedert in
Ordnungsstrafen und Entfernung aus dem Kirchenamt, wobei die Ordnungs-
strafen in 1. Warnung, 2. Verweis und 3. Geldstrafe bestehen, wihrend die Ent-
fernung aus dem Kirchenamt durch 1. Suspension, 2. Versetzung, 3. Amtsenthe-
bung und 4. Dienstentlassung erfolgen kann. Letztere, die auch den Verlust einer
sozialen Sicherung nach sich zieht, kann nur auf dem Wege eines formlichen
Dienstverfahrens ausgesprochen werden®. Die Amtsenthebung bewirkt ledig-
lich den Verlust des kirchlichen Amtes, aber nicht den der Anstellungsfihigkeit
und der Rechte des geistlichen Standes.

In leichten Disziplinarfillen kénnen Ordnungsstrafen vom Konsistorium,
Warnung von den Propsteisynoden, Warnung, Verweis und Geldstrafe von den
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Propsteisynodalausschiissen verfiigt werden. AuBerdem ist jedem Dienstvorge-
setzten gestattet, Warnung und Verweise gegen ihm unterstellte Kirchenbeamte
auszusprechen. Ein férmliches Dienstverfahren, wie es fiir [, 2 § 9 in Frage
kommt, besteht in Voruntersuchung und Hauptverhandlung. Es kann entweder
vom Konsistorium oder von dem Minister fiir geistliche etc. Angelegenheiten
veranlaflt werden. Letzterer war jedoch die entscheidende Behorde in zweiter In-
stanz, so daf in der Regel das Konsistorium als erste Instanz das Verfahren
einzuleiten hatte. In Fillen des formlichen Dienstverfahrens nahmen stets Mit-
glieder des Gesamtsynodalausschusses teil, ebenso wie bei Verfahren wegen Irr-
lehre.

Durch das Kirchengesetz vom 31. Dezember 1920%® wurde auch das Diszipli-
nargesetz insofern geindert, als neue Disziplinarbehorden eingesetzt wurden,
weil der Minister als zweite Instanz fortfiel. Durch den § 5 wurde das Gesetz
von 1889 dahingehend ,abgedndert, daf als Disziplinarbehorde erster Instanz
an Stelle des Konsistoriums ein Kollegium gebildet” wurde, ,das aus dem zu-
stindigen Generalsuperintendenten als Vorsitzenden und zwei rechtskundigen
Mitgliedern des Konsistoriums” bestand®. Durch eine Notverordnung vom
1. Juli 1922 wurde dann — da es ,dringlich” erschien, festgesetzt, daf das Kon-
sistorium leichtere Disziplinarangelegenheiten zu regeln habe und fiir die Ein-
leitung des formlichen Disziplinarverfahrens zustindig sei. Das Kollegium trat
erst an seine Stelle, wenn ein derartiges Verfahren eingeleitet worden war®.

In diesem Zusammenhang darf nicht unerwihnt bleiben, daf es fiir die Lan-
deskirche kein Irrlehregesetz gegeben hat. Dieses fand nur Anwendung in den
Kirchen der ilteren Provinzen PreuBens und ist in Schleswig-Holstein auch nach-
traglich nie eingefiihrt worden®.

b) Die theologischen Richtungen

Der offizielle staatskirchliche Rahmen konnte jedoch nicht das gesamte kirch-
liche Leben umfassen. Dies wird besonders an den verschiedenen freien Einrich-
tungen der Landeskirche deutlich, von denen hier nur die Schleswig-Holsteinische
Ev.-Luth. Missionsgesellschaft in Breklum und der Landesverein fiir Innere
Mission mit seinen verschiedenen Werken als Beispiel genannt werden sollen®”.

Auch die theologischen Kontroversen im Lande lassen deutlich werden, ,wie
schwer jede landeskirchliche Arbeit durch das oft mangelnde kirchliche Bewuft-
sein und Zusammengehorigkeitsgefithl und durch weitgehende Teilnahmslosig-
keit der Gemeinden erschwert wurde”*, Die Gemeinde nahm auch kaum Anteil
an den nur von den Theologen ausgefiihrten Streitigkeiten, die schlieBlich so weit
gingen, da8 Erich Schaeder im Kirchen- und Schulblatt 1904 von einem ,bekla-
genswerten RiB“ spricht, der ,nur noch breiter und tiefer werden” kann, weil
es sich bei den Auseinandersetzungen ,nicht um theoretische oder theologische,
sondern um elementare praktisch-religitse Differenzen handelt”. Ja, er schreibt
sogar, dafl jede Partei fiir sich ,im letzten Grund einen anderen Gott”, ,einen
anderen Christus” und ,einen anderen Glauben” habe, auch wenn der Gottes-
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gedanke verwandte Ziige aufweise®. Im Vordergrund der Konflikte stand — wie
einmal festgestellt wurde® — die Frage nach dem Selbstverstindnis der Kirche.
In den Aufsitzen und Schriften rang man um das Schriftverstindnis, die Inspi-
rationslehre, die Heilsgewiffheit, die Lehrzucht und setzte sich mit der modernen
Universitidtstheologie auseinander.

Ein Ausgangspunkt ist in der preufischen Kulturpolitik zu suchen, in deren
Folge unter anderem auch die Theologische Fakultdt in Kiel eine ,Hochburg der
historisch-kritischen Theologie” wurde®. In diesem Zusammenhang miissen wir
neben anderen Professoren den praktischen Theologen Offo Baumgarten® her-
vorheben, der sich lebhaft an den Auseinandersetzungen beteiligte. Um ihn sam-
melten sich die ,Freunde der christlichen Welt”, das ,Schleswig-Holsteinische
Kirchenblatt” wie die ,Monatsschrift fiir die kirchliche Praxis”, seit 1907 , Evan-
gelische Freiheit”. Auflerdem standen ihm die ,Kieler theologische Konferenz”
(besser als ,Bodenkonferenz” bekannt), der ,Liberalkirchliche Verein®, der
,Evangelische Gemeindebote” und das ,Schleswig-Holsteinische Schulblatt” nahe.
Damit ist die eine Gruppierung genannt; die andere bildete D. Theodor Kaftan™
mit seiner echt ,konfessionellen Theologie”, die Pastoralkonferenz mit dem
»Kirchen- und Schulblatt”, die ,Mbllner theologische Lehrkonferenz” und das
landeskirchliche Organ ,Die Landeskirchliche Rundschau”, wihrend auf der
duBersten theologischen Rechten Emil- Wacker® mit seiner Flensburger ,Luthe-
rischen Konferenz”, der Lutherische Verein mit seinem Organ ,Die Kostliche
Perle”, das literarisch zum groften Teil von J. F. Clausen bestritten wurde, ange-
siedelt waren.

Damit waren alle Streiter bestens geriistet. Den Anla8 bildete Th. Kaftans
»Auslegung des lutherischen Katechismus”®® und deren Rezension durch Baum-
garten im Schleswig-Holsteinischen Kirchenblatt, in der sich O. Baumgarten ge-
gen den Inhalt des Katechismus erklirte und darlegte, daf er sich nicht mehr an
die Auslegung Luthers sowie die Hauptstiicke gebunden wisse®. In seiner Er-
widerung bezeichnete Th. Kaftan Otto Baumgartens Theologie als ,neue Konfes-
sion”, deren Merkmal ,eine in ihren Urspriingen durchsichtige Verwirrung” sei®.
Von der kirchlichen Rechten wurde in mehreren Artikeln des Kirchen- und Schul-
blattes 1902 der Baumgartensche Kommentar als Pronunziamento der modernen
Theologie aufgefaBt®. Die Auseinandersetzung eskalierte durch die Eingabe
von 193 Geistlichen an den Minister mit der Bitte, Baumgarten aus seinem aka-
demischen Amt zu entlassen®. Die Folge war eine Vertrauensadresse von Stu-
denten der Fakultit fiir Professor O. Baumgarten®®. Die Lage beruhigte sich
schlieBlich, nachdem mit Franz Rendtorff ein zweiter praktischer Theologe gefun-
den wurde, der wie auch Th. Kaftan die geistige Auseinandersetzung suchte®!,
Die Universitit aber wihlte O. Baumgarten aufler der Reihe zu ihrem Rektor.
In seiner Rektoratsrede befaBte er sich mit der , Voraussetzungslosigkeit der pro-
testantischen Theologie”, indem er ausfiihrte, daff die protestantische Theologie
der Kirche ,nicht Erbauung, Stirkung, Erhohung, Versicherung der Frommigkeit”
zu bieten habe, sondern einfach nur reine, niichterne, klare und freie Erkenntnis
ihrer Gesetze und Werte®?. Es folgte heftige Kritik der sog. Mittelpartei um
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Th. Kaftan und E. Schaeder, der in der Rede ,eine Auflssung der Theologie als
selbstdndiger Wissenschaft” zu erkennen meinte®,

Nach Th. Kaftans ,Vier Kapitel von der Landeskirche” (1903)* kam es in den
liberalen Kreisen, besonders im Schleswig-Holsteinischen Kirchenblatt zu einem
Abriicken von O. Baumgartens Position, so da dieser sich in der folgenden Zeit
jeglicher kirchlichen Diskussion in Schleswig-Holstein enthielt*. Wenig spiter
erschien dann Th. Kaftans ,Moderne Theologie des alten Glaubens”“*®, in der er
sein theologisches Programm entwickelt. Der alte Glaube fordert eine weltoffene
Theologie, die sich keiner duferen Autoritit unterwirft, die alle Denkwege der
jeweiligen Epoche geht und sich nicht der Wirklichkeit verschlieBt. Th. Kaftan
geht es um Gott, der sich dem Menschen zuwendet, wihrend O. Baumgarten pri-
mir die Bemiihungen des Menschen, mit der Gottesfrage zurechtzukommen, be-
trachtet. Eine weitere Auseinandersetzung hatte Th. Kaftan mit der theologischen
Linken in dem Fall Heydorn, in deren Zusammenhang er die Schrift ,Wo stehen
wir?” verfaBte*. Er druckte in dieser sowohl die Thesen Heydorns als auch den
Erla8 des Konsistoriums ab und charakterisierte anschlieBend die kirchliche Lage.
Dabei kam er zu dem Ergebnis, daf der Fall Heydorn ein Symptom sei*® und der
Liberalismus kirchlich versagt habe'’. Er habe deshalb versagt, weil er zum Irr-
lehregesetz nicht die ,rechte Stellung zu gewinnen” gewuft habe®. SchlieRlich
folgerte Th. Kaftan, daB die kirchlichen Zustinde unertriglich werden kénnen
und ,,im héchsten Grade reformbediirftig” seien®.

Im Zusammenhang mit der Entwicklung im Streit der theologischen Richtun-
gen in der Landeskirche wurde von der orthodox-pietistischen Seite der Kampf
um die Verbalinspiration gefiihrt, die zunichst im Kirchen- und Schulblatt zur
Diskussion stand, dann aber in der ,K&stlichen Perle” — wie noch zu zeigen sein
wird — besonders heftig verteidigt und immer mehr Grundlage allen Verstehens
wurde. Emil Wadker, der zunichst als Reprisentant dieser theologischen Bewe-
gung galt, wurde von Th. Kaftan, der dies im iibrigen sehr bedauerte, als , mein
entschiedener Gegner” bis an sein Ende bezeichnet®®. Der herrschenden Universi-
tatstheologie standen diese Kreise vollkommen ablehnend gegeniiber, aber auch
die Theologen der ,Mittelpartei” wurden von ihnen angegriffen, weil sie wie
die Liberalen von einem modernen Weltbild ausgingen. So kommt es auch dazu,
daB J. F. Clausen, den wir in den Augen Gleichgesinnter als Nachfolger
E. Wackers ansehen miissen, Th. Kaftan als ,einen vom Felsen der Gewifheit
abgewichenen Irrgeist” bezeichnete®,

Vertreter dieser Richtungen fanden sich selbstverstindlich auch in den Syno-
den, aber keine der Gruppen war kirchenpolitisch festgelegt. Vielmehr verliefen
die Abstimmungen mitten durch sie hindurch, wenn sie nicht sowieso einen Ein-
miitigkeitsbeschluff der Synode darstellten®.

Skizzieren wir nun die theologischen Ansichten der letztgenannten Gruppie-
rung und damit die ihres Hauptvertreters, Jacob Ferdinand Clausen.
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Die theologische Position des Jacob Ferdinand Clausen

a) Die Verbalinspiration

Die Inspirationslehre finden wir in den verschiedenen Religionen, im Hinduis-
mus und Islam, ebenso wie im Judentum und Christentum. Zwar konnen wir bei
der christlichen Begriindung der Inspiration auf einige Bibelzitate des Neuen
Testaments hinweisen®®, besonders ausgebildet wird sie jedoch im Judentum und
jiidischen Hellenismus.

Die dltere christliche Theologie bediente sich der Auffassung des jiidischen
Hellenismus, der die Eigenarten der jeweiligen Verfasser in den Hintergrund
dringt und Wert auf die Feststellung legt, daff die Autoren von einer gottlichen
Manie ergriffen wiren®. Insbesondere die lutherische Orthodoxie nahm die In-
spirationslehre auf. Wihrend Luther noch sagte, ,Was Christum nicht leret, das
ist nicht Apostolisch, wens gleych Petrus odder Paulus leret, Widerumb, was
Christum predigt, das ist Apostolisch, wens gleych Judas, Annas, Pilatus und
Herodes thet.”, und ausfiihrte, daf8 der rechte Priifstein fiir die biblischen Biicher
ist, ,ob sie Christum treyben odder nit**’.

Dagegen lautet der Grundsatz der lutherischen Orthodoxie: ,Scriptura sacra
est verbum Dei.”*® Dadurch wird die Bibel ein autoritires, als wahr vorausge-
setztes Wort. Nach den Hauptvertretern dieser Lehre gibt Gott den impulsus,
inspiriert die res und die verba®®. So wird die Schrift etwa nach J. A. Quenstedt
den Autoren inspiriert und diktiert durch den Heiligen Geist®.

Dadurch soll die Sonderstellung der Bibel gegeniiber anderen literarischen
Werken abgehoben werden. Gott ist also der Hauptverfasser der Schrift und der
Mensch nur sein Werkzeug. Diese Schriftinspiration ist keine Real- oder
Personalinspiration, sondern nach den Hauptvertretern dieser Lehre, von denen
wir hier L. Hutter, ]. A. Quenstedt und D. Hollaz nennen wollen, die Verbal-
inspiration.

Sie ist der Ausgangspunkt, der Dreh- und Wendepunkt aller theologischen
und kirchenpolitischen Gedanken, die ]. F. Clausen vortrug. Schon recht frith be-
gann er die Diskussion um die Verbalinspiration, die er im Kirchen- und Schul-
blatt (1904, 1907) artikuliert. Vor allen Dingen wird diese Lehre aber in dem
Vereinsblatt des Lutherischen Vereins, ,Die Kostliche Perle”, vertreten, wobei
sich die Angriffe auf die Gegner dieser Position von Jahr zu Jahr steigern. Die
erste und einzige fast ohne Polemik gefiihrte Diskussion konnen wir dem Kir-
chen- und Schulblatt aus dem Jahr 1907 entnehmen. Sie steht im unmittelbaren
Zusammenhang mit dem Fall Andersen, zu dem Th. Kaftan mit den Worten,
daB F. Andersen ein Opfer des Inspirationsdogma geworden sei, Stellung bezo-
gen hatte®™, ]. F. Clausen lehnte als Vertreter der Inspirationslehre jedoch ,die
Verantwortung fiir Herrn P. Andersen unter allen Umstinden ab” und betonte,
daf8 dieses Dogma fiir ihn zu den Fundamentalsitzen christlicher Theologie gehore®.

Immerhin wurde die Auseinandersetzung so fair und sachlich gefiihrt, daf8
Th. Kaftan von seinem ,freundschaftlichen Gegner” sprechen konnte und eine
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yhorrende Behauptung” eben ,aus Freundschaft fiir P. Clausen” nicht niher
untersuchen wollte®. ]. F. Clausen kam auch der Aufforderung Th. Kaftans nach,
fiinf wiéhrend dieser Diskussion aufgeworfene Fragen zu beantworten. In dem
Artikel ,Deines Wortes Kraft”® versuchte J. F. Clausen darzulegen, auf welchem
Wege er zur Inspirationslehre gekommen war. Einerseits geht er von der Bot-
schaft des Kreuzes aus, andererseits versucht er durch seine Kritik an dem in der
derzeitigen Theologie herrschenden Geschichtsverstindnis an die Schrift heran-
zugehen. Von Gott wird alles erwartet, was zum Heil und Leben dient, es ist
daher unmaglich, ,daf Gottes reiner Lebensodem sich mischen soll mit dem Ge-
ruch von edlem Menschenschweif”. So gelangt man, wo es sich um die Schrift
handelt, zur ,uneingeschrinkten Inspirationslehre“®, unter der J. F. Clausen die
Verbalinspiration versteht. Diese unterteilt er in drei Phasen, in ,impulsus ad
scribendum, suggestio rerum und suggestio verborum”. Er ist der Uberzeugung,
diese Lehre der paulinischen Gedankenwelt entlehnt zu haben®. Die Heilige
Schrift kennt nur die wortliche Inspiration, eine andere wie etwa die Realinspira-
tion — sie ist ,eine unwissenschaftliche und aus der Verlegenheit entstanden” —
oder die Personalinspiration — sie kann jedem glaubigen Christen zuteil wer-
den — ist nicht mdglich”. Letztere wird von der ,positiven” Richtung vertreten,
kann aber nur indirektes Wort Gottes sein, jedoch nicht fiir ein von Gott ge-
sprochenes Wort gehalten werden®.

Konsequenterweise kann zur Verbalinspiration nur der Satz ,die Heilige
Schrift ist Gottes Wort fithren”, wihrend die These, daf die Bibel Gottes Wort
enthiilt ,eine logische Unmoglichkeit” darstellt®.

Hier fiihrt J. F. Clausen die Gemeinde als Beweismittel fiir die Verbalinspira-
tion an. ,Das aber meint die Gemeinde nicht und kann sie niemals meinen”,
schreibt er im Hinblick auf die Behauptung von der Personalinspiration. Fiir die
Gemeinde, die die Verbalinspiration nicht als theologischen Schulbegriff kennt,
ist die Bibel im ,eigentlichsten Sinne Gottes Wort, d. h. das von Gott geredete
Wort“™. Sein Gedanke, ,den Glauben der Gemeinde iiber die wissenschaftliche
Arbeit der Theologie” zu stellen, ist in diesem Zusammenhang nur folgerichtig™.

Die Verbindung zwischen der gliubigen Gemeinde und dem geglaubten Heils-
gott wird durch die fides quae creditur hergestellt. Da jedoch kein Bekenntnis,
noch ein Lehrsystem den Anspruch erheben kann, gittlichen Ursprungs zu sein,
kann diese vermittelnde fides quae creditur nichts anderes als die Schrift sein™.
Sie ist ,Satz fiir Satz vom ersten bis zum letzten Blatt das véllig irrtumslose
Wort Gottes”™. Die Bibel mu8 schon deshalb das irrtumslose Wort Gottes sein,
weil die Gemeinde selbst an ihr keine Kritik iiben, noch die Ergebnisse der Ge-
lehrtenarbeit kontrollieren kann™. So folgert . F. Clausen in seiner Darstellung,
daB jede ,volkstiimliche Wahrheit” einfach sein miisse und nur die Verbalinspi-
ration der Gemeinde das bieten kénne, was derem Wesen entspreche. Schlielich
ist die Schrift durch die Verbalinspiration von aller wissenschaftlichen Erkenntnis
unabhingig, und dem Laien einsichtig. An die Verbalinspiration glauben, heift
nach J. F. Clausen nicht ,vokabelglaubig”, sondern ,wortgliubig” zu sein. ,Das
Wort ist die mit dem Geist, den Gedanken des Redenden erfiillte Vokabel.” So
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ist die Heilige Schrift ,die Darstellung irrtumsfreier gottlicher Wahrheiten ver-
mittels menschlicher Vokabel“?.

In seinen Thesen iiber die Verbalinspiration versucht er den Vorgang der
Inspiration durch eine in sich widerspriichliche und spekulative Theorie von Ge-
dankeniibertragung zu erkldren, indem er den Vorgang des Empfangs von Ge-
danken und Worten der biblischen Schriftsteller durch den Heiligen Geist mit
dem Empfang von Gedanken bei einer Gedankeniibertragung vergleicht™. Wih-
rend er 1910 von einer ndheren Beschreibung des Inspirationsvorgangs Abstand
nimmt™, erkldrt er 1919 den Vorgang folgendermaflen:

Wo die biblischen Schriftsteller redeten, redete Gott durch sie. ,Sie redeten
selbstverstindlich nicht als Automaten, als wandelnde Leichen, die selbst nicht
wufSten, was sie redeten und schrieben. Sondern sie gaben dem Geiste Gottes
villig Raum in sich, sie stellten sich selbst, ihre Leiber, ihre Seelen, ihren Wil-
len, ihre Lippen, ihr Denken, ihr Empfinden restlos dem Geiste Gottes zur Ver-
fiigung. So redete Gott zwar durch sie, aber sie selbst redeten auch . . .”™

Im Laufe der Diskussion um das Inspirationsdogma, soweit es im Kirchen-
und Schulblatt im Jahre 1907 erortert wird™, richtet — wie schon oben erwihnt —
Th. Kaftan an ]. F. Clausen einige Fragen, die dieser nach nochmaliger Aufforde-
rung auch beantwortet. Auf die erste Frage, ob es heute eine wortlich, Wort fiir
Wort inspirierte Bibel gebe, antwortet J. F. Clausen, daf8 sie in dem hebriischen
Alten Testament und dem griechischen Neuen Testament vorhanden sei®. Zur
Frage der Varianten meinte er 1904 noch, dafl die Menschen alles ,entstellt”
hitten®. Nun antwortet er, dal bei einer fraglichen Variante jedenfalls eins der
»zur Verfiigung stehenden Worter sicher als inspiriert gelten” kann®. Aber,
wer auf Gottes Wort hin alles glaubt, brauche sich um die Verbalinspiration
keine Sorgen zu machen.

Der zweiten Frage, die davon ausgeht, daB die Bibel ein Literaturwerk wie
jedes andere sei, begegnet ]. F. Clausen mit dem Hinweis, daf der Sinn der Ver-
balinspiration der sei, ,da8 Gott ein Literaturwerk zustande bringt, das frei ist
von allem menschlichen Irrtum“®. Zu den drei oben angefithrten Phasen des
impulsus und der suggestio, nach denen Th. Kaftan auch fragt, entgegnet
J. F. Clausen nichts. Auf die dritte Frage, die von den naturwissenschaftlichen,
geographischen und anderen Irrtiimern der Bibel spricht, erwidert J. F. Clausen,
daB8 er ,summarisch, ohne bestimmte Unterlagen” kaum dazu Stellung beziehen
konne®.

Spiter, in den Jahren 1919 und 1920, duffert er sich in der ,Kostlichen Perle”
dahingehend, daB ein Student den ,Theologenschwindel mit Jahvist, Elohist,
Priestercodex” kennen miisse. Fiir ihn hingegen gelte der mosaische Schépfungs-
bericht als die ,entscheidende und unverriickbare Grundlage fiir das biblische
Weltbild“®.

Als er die Widerspriiche in den neutestamentlichen Berichten iiber die Passion
und Auferstehung erkliren soll, muf er gestehen — zumal er sich ,nicht abschlie-
Bend orientiert” habe —, daf} er keine Antwort erteilen konne.
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Spiter 148t J. F. Clausen sich nicht mehr auf derartige Diskussionen ein. Viel-
mehr trifft er vor allem in der ,K&stlichen Perle” immer wieder Feststellungen
iiber die Inspiration der Bibel, die er einfach so hinstellt wie etwa:

»Das Formalprinzip ,die Schrift allein” wird nur da im Sinne Christi, der
Apostel, Propheten und Reformatoren gewahrt, wo die Schrift im ganzen und
in allen ihren Teilen als das irrtumslose, vom heiligen Geist inspirierte Wort
Gottes anerkannt wird”®.

Dazu betont er bewuft:

~Wir Lutherischen sagen von unserer Bibel: sie ist Gottes Wort, ohne Irrtum
vom ersten bis zum letzten Blatt”®.

und beruft sich auf die biblischen Zeugen, indem er ausfiihrt:

»- - - Die Propheten und Apostel bezeugen selbst aufs Klarste, daf sie ihren
Glauben und das Wort, das sie verkiindigen, nicht aus sich selber, sondern un-
mittelbar durch Inspiration von Gott empfangen haben ... Kein Geringerer
als der Herr Christus...hat...im alten Testament auch nur einen Schatten
von Irrtum festgestellt”®.

b) Seine Auffassung von der Auferstehung und eschatologischen Theorien

Auch die Auferstehungsvorstellungen J. F. Clausens miissen wir als Folge sei-
ner Inspirationslehre verstehen. Von daher vertritt er eine recht materialistische
Auferstehungslehre, in der er besonders die , Auferstehung des Fleisches” her-
vorhebt, die er von der des Leibes oder einer geistlichen Auferstehung streng
unterscheidet®. Wihrend die erstere als Lehre der Halbmodernen nicht aner-
kannt werden kann®, bedeutet letztere fiir ihn die stindige Bekehrung des Siin-
ders zu Gott. Jesus hingegen ,ist auferstanden mit Fleisch und Bein”, ,nur daf
sie (i. e. Fleisch und Bein, d. Verf.) verklirt, d. h. himmlischen Lebens fihig ge-
worden sind”®. Als Zeugnis der Auferstehung fiihrt J. F. Clausen an, daf alle
Jiinger, dazu Tausende und schlieflich Zehntausende von Juden aus Jerusalem
und Paldstina zu dem leeren Grab gepilgert sind, um sich davon zu iiberzeugen.
Dabei betont er besonders, da das Grab leer gewesen ist, denn ,ohne leere Gri-
ber gibt es keine Auferstehung”®®. Auch die Auferstehung aller Toten am Jiing-
sten Tag vollzieht sich in diesem Rahmen, denn alle Toten werden aus ihren
Grébern, wo sie auch sein mdgen, auferstehen. Sie werden in ihrer vorherigen
Gestalt vor den Richterstuhl Gottes treten, wobei dann diejenigen, die zum ewi-
gen Leben auferstehen, ein Leben auf der erneuerten Erde erwartet™,

Allerdings wei auch J. F. Clausen, da er kein Mittel besitzt, um einen Nicht-
gldubigen von der Tatsache der Auferstehung zu iiberzeugen. Nur die Schrift
kann dem Gliubigen den Beweis geben®.

Hinsichtlich der Endzeiterwartung und dem Zeitpunkt des endzeitlichen Ge-
richts finden wir in der ,K&stlichen Perle” verschiedene Berechnungen, die
J. F. Clausen anhand von Daniel und Apokalypse Johannes — &hnlich wie sie
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auch bei sektiererischen Gruppen anzutreffen sind — angestellt hat. Schon vor
dem ersten Weltkrieg will er mit ihrer Hilfe beweisen, daff schon Daniel genau
die Ankunft Jesu vorhergesagt habe®.

Gestiitzt auf die dabei aufgestellten Zahlenkombinationen und mit Hilfe von
Apk Joh 13 interpretiert er nach Ausbruch des Krieges politische Geschehen durch
biblische Worte und Berechnungen, um deren Folgerichtigkeit nachzuweisen®.
So werde mit dem Jahr 1914, bedingt durch den Beginn des Weltkrieges, der
Schlag gegen das Leben der Vélker gefiihrt”. Als wichtiges Moment bei seinen
Berechnungen erscheint die Befreiung des Heiligen Landes, die durch den Unter-
gang des Islam, verursacht durch die militdrische Niederlage der Tiirkei, einge-
leitet werde®®.

Den Schlag gegen die Kirche verheifit er fiir die Jahre 1923 bis 1927. So soll
laut Offenbarung 11, 13 im Frithjahr 1927 eine grofle Revolution und ein Blut-
vergieBen unter den europiischen Volkern erfolgen®. Und nicht zuletzt erwartet
]J. F. Clausen auf Grund seiner Auslegung von Dan 11,36—12,12, ,daf um
1933/34 das Ende aller Dinge, die Auferstehung der Toten, das Weltgericht und
der Anbruch der seligen Ewigkeit zu erwarten ist”'*. Der Chiliasmus wird von
ihm als nicht der Bibel entsprechend abgelehnt'’.

Das Verhalten J. F. Clausens gegeniiber seinen Kritikern und sein Kirchenver-
stindnis

a) J. F. Clausens Kritik an seinen theologischen Gegnern

Ausgehend von seiner Inspirationslehre iibt ]J. F. Clausen in seinen verschie-
denen Aufsitzen und Beitrigen zum Teil heftige, polemische Kritik an seinen
theologischen Kontrahenten. Bevor wir auf dieses Thema niher eingehen, ist der
akademische Bildungsweg J. F. Clausens zu skizzieren. Fiir diesen Zusammen-
hang werden seine autobiographischen Mitteilungen herangezogen. Th. Kaftan
bezeichnet ihn in seinen Erinnerungen als einen ,fritheren Ritschlianer”'®.

J. E. Clausen selbst berichtet, daf er als Student ,nach den Begriffen unserer
heutigen Theologen” schon ganz ein ,Mann der Wissenschaft” gewesen sei. Zu
ihnen zihlt er alle Bibelkritiker, denen er auch angehért, und die These, Christus
habe menschlich geirrt, die er auch vertreten habe und deshalb damals von ei-
nem ,bibelgliubigen Studenten” angegriffen worden sei'”. Tatsdchlich sei er
von der liberalen Theologie und Bibelkritik ausgegangen, von der er sich aber
»durch einen Willensakt“ getrennt und der Verbalinspiration zugewandt habe'*.
Bibelkritik, die er mit Christuskritik gleichsetzt, zdhlt J. F. Clausen zu sei-
nen ,Jugendsiinden, deren wir uns jetzt schimen”'®., Die moderne Theologie
selbst leitet J. F. Clausen von E. Schleiermacher ab. Dessen Verdienst bestehe nur
darin, daf er den Rationalismus iiberwunden, aber an Stelle des alten einen neuen
Irrtum gesetzt habe. Schleiermacher habe also ,den Teufel mit dem Beelzebub”
ausgetrieben, und auf Schleiermachers Theologie begriinde sich die Schule von
A. Ritsch]'*,
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Wenn wir J. E. Clausens Kritik an theologisch Andersdenkenden beleuchten,
miissen wir feststellen, daB eine wissenschaftliche Auseinandersetzung nie statt-
gefunden hat'", ]J. F. Clausen bemiiht sich in seinen Aufsédtzen nicht, einen an-
deren Standpunkt zu verstehen, sondern versucht nur um seiner eigenen Position
willen zu verdeutlichen, wie und weshalb die anderen in diesen theologischen
Fragen irren.

Zunichst verlief diese Auseinandersetzung noch in ,geordneten Bahnen” etwa
— wie oben dargestellt — iiber die Verbalinspiration (1907). Aber auch J. F. Clau-
sens Stellungnahme zur Th. Kaftans ,Moderne Theologie des alten Glaubens”
konnen wir dazuzihlen. Er begegnet Th. Kaftans Buch sogar mit wohlwollender
Kritik, wenn er schreibt: ,Zweifelsohne wird das Buch sich viele Freunde er-
werben, die es wie eine Offenbarung ihrer eigenen, nur noch nicht ausgestalteten,
aber schon lingst dunkel empfundenen Gedanken begriifen werden.”'® Auch
wenn seine und Th. Kaftans Auffassungen iiber die Inspiration — wie er deut-
lich hervorhebt — verschieden sind, bezeichnet er die Schrift als einen ,Ge-
winn“!®, Th. Kaftan erwidert darauf, daf J. F. Clausen iiberzeugter Anhinger
der alten Theologie sei, er jedoch nicht, und daff darin die tatsichlichen Diffe-
renzen bestiinden''’, J. F. Clausen hat ,,vom Standpunkt der duflersten Rechten’
einige Bedenken geltend gemacht”, die Th. Kaftan auch erwartet habe, aber ,die
Gemeinschaft des Glaubens wiirde nicht verleugnet”**.

Diese Glaubensgemeinschaft kiindigt J. F. Clausen dann 1914 auf, weil ,die
Modernen und Halbmodernen die Irrtumslosigkeit der Schrift und das Schuld-
opfer von Golgatha streichen”''®. Er unterteilt seine Gegner konsequenterweise
in diese beiden Richtungen. Unter der ersteren versteht er O. Baumgarten und
seinen Kreis, die anderen sammeln sich um Th. Kaftan und die landeskirchliche
Normaltheologie. Beide erfahren von J. F. Clausen eine gleich vernichtende Be-
urteilung. Wenn sie iiber Bibel und Kreuz reden, so komme nichts an den Tag
,als ein Haufe von verworrenen und verwirrenden Redensarten, in denen ein
Widerspruch den anderen jagt”. Sie hitten Bibel und Kreuz verloren, und ihre
Rede dariiber sei ,nichts als widergtttliche Menschenrede”'®. O. Baumgarten
wird von J. F. Clausen unterstellt, daf} er eine offene Aussprache mit den Alt-
gliubigen — wie J. F. Clausen seine Anhinger unter anderem bezeichnet —
wiinsche, um die religiose Kraft und Begeisterung, die ]. F. Clausen als etwas
Sekundires betrachtet, kennenzulernen'. Als Kern des Christentums nennt
]. E. Clausen nach Joh 8,33 ,die Wahrheit”. Diese Wahrheit haben die Mo-
dernen jedoch nicht, da sie nicht von Gott sind und ihre Theologie nichts als
Selbsttiuschung sei'’®. Die Polemik gegen O. Baumgarten wird auch dort un-
iiberhrbar, wo J. F. Clausen schreibt, daB ,das, was Prof. Baumgarten hier vom
Zentrum des Christentums sagt”, zwar von den Lutherischen ,Wort fiir Wort”
unterschrieben wiirde, aber sie ,wiifliten, in welchem Sinne das alles gemeint
1 rda

Die derzeitige Theologie lebt nach J. F. Clausen, obwohl sie das unfehlbare
Wort Gottes kennt, vom Irrtum. Sie zerpfliickt das Wort ,und tritt die Fetzen
unter die Fiisse”''?. Sie steht zwar im Zeichen wahrer Wissenschaft, aber ihre



Jacob Ferdinand Clausen - Todenbiittel -y 8

Kritik kommt nicht aus Gottes Wahrheit und Geist, sondern aus Unwahrheit und
dem Geist irrender Menschen'®. Denn wer Bibelkritik iibe, offenbare sich als
ein Mensch, dem das richtige Schriftverstindnis fiir die Passion Jesu Christi
fehle'”. Daher kennzeichnet J. F. Clausen sie als ,ausgesprochene Schwarmgei-
sterei” und meint aus ihr die Stimme des Teufels zu héren'®, SchlieRlich wird
sie besonders zum Argernis, weil ,Tausende von jungen Seminaristen durch die
moderne Theologie am Glauben und am Seligwerden gehindert werden“!®!, Sie
ist eben ,durch und durch unwahr”, aber den Theologen fehlt der Blick fiir diese
Unwahrhaftigkeit'??,

Die eigentliche Front gegen J. F. Clausen bilden die sogenannten Halbmoder-
nen, weil sie ,das eigentliche Christentum zu vertreten wihnen”'®, Zu dieser
Feststellung gelangt J. F. Clausen, weil er den Ursprung dieser Richtung in das
Konsistorium verlegt. Hierzu weist er vor allem auf den ProzeR gegen den Pa-
stor E. Diekmann und das damals ergangene Urteil hin, das fiir ihn der Anfang
vom Ende einer bekenntnismiBigen Theologie ist'*!, Sicherlich bildet diese unter
dem Einflu8 Th. Kaftans gewachsene theologische Gruppierung schon deswegen
den Hauptangriffspunkt fiir J. F. Clausen, weil sie im Vergleich zur liberalen
Richtung eine ungleich gréfere Anhingerschaft besitzt. Er setzt sich mit ihr aller-
dings nur durch stindige Unterstellungen und Beleidigungen auseinander. So
behauptet er, da8 diese Theologen durch die Bibelkritik die Bibel verwerfen und
zu ihr ganz anders stehen als Christus und die Apostel und daher (auch) diese
gegen sich haben'. Weil sie nicht die Auferstehung des Fleisches, sondern die
des Leibes lehren, werden sie ,als Menschen von sehr beschrinktem Gesichts-
kreis” bezeichnet'*®. So wird auch das Bekenntnis der Landeskirche durch sie in
»unheilvollster Weise” erschiittert. '

Insbesondere riickt Th. Kaftan schlieSlich in den Mittelpunkt seiner heftigen
Kritik. Thm wird unterstellt, dal er ,iiberhaupt nichts vom Kreuz Christi” ver-
stehe, das ihm nur als Dekorationsstiick diene'®. Seine Theologie wihrend seiner
Amtszeit habe nur dazu gedient, den Bibelglauben im Lande auszurotten'®, und
iiberhaupt sei Th. Kaftan ein Theologe gewesen, ,in dessen Theologie ich (d. h:
Clausen, d. Verf.) bis auf den heutigen Tag noch keine Spur von Theologie habe
finden konnen”“'*®, Weiterhin bezeichnet J. F. Clausen den ehemaligen General-
superintendenten als einen ,Hohepriester des Unglaubens”, der das ~Weltregi-
ment des Herrn Christus” leugne'®. Mit den Geistlichen habe er ,theologisches
Karousselfahren” angestellt'®, und schlieRlich sei er auch immer wieder ,der
Rufer im Streit gegen die Bibel, gegen Christus, gegen die Propheten Gottes”
gewesen'®,

Zur kritischen Auslegung der Bibel bemerkt J. F. Clausen: ,Bibelkritik aber
ist Christuskritik, und Christuskritik ist Gotteskritik.”** Sie ist ,etwas unsag-
bar Boses. Sie ist Listerung wider den wahrhaftigen Gott und ein todlicher An-
griff auf Glauben und Seligkeit der Menschen”**, Was die Bibelkritiker sagen,
»5ind Worte des Todes zum ewigen Tod. Es ist der Tod des Glaubens, der Tod
der christlichen Gemeinde“!*, wenn die kritische Exegese der Bibel durchgefiihrt
wird.
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Wie er die Theologen einschitzt, wird schon 1912 deutlich, als er sie mit den
Schriftgelehrten vergleicht und als ,Liigner” und ,Teufelskinder” bezeichnet!®.
Kennzeichnend fiir seine Haltung ist auch der Ausspruch anlidlich eines Nach-
rufes fiir E. Wacker, den er im Gegensatz zu ,Revolvertheologen” fiir einen
strengen Lutheraner hilt'¥”. SchlieSlich kommt er 1922 zu dem Ergebnis, daf
er keinem Theologen mehr trauen kann, zumal dieser sich in 95 von 100 Fillen
»als Bibelkritiker und damit als Widersacher des Herrn Christi und der Schrift”
entpuppt'®,

b) J. F. Clausens Verhiltnis zur Landeskirche

Trotz seiner heftigen Kritik an den theologischen Aussagen der fithrenden
Kirchenménner (,Ich lege jedes Wort auf die Goldwage, denn die kirchliche
Macht ist in den Hinden von Menschen, die mit ihrer Bibelkritik und Christus-
kritik die Todfeinde des alten ewigen Bibelglaubens sind.“**) hilt J. E. Clausen
an der Landeskirche als Kirche und Kirchenorganisation fest, zumal er sich als
siberzeugter Landeskirchler” versteht'®, Schon 1910 wird in der ,Késtlichen
Perle” die Frage aufgeworfen, ob diejenigen, die an der Schrift festhalten und in
ihrem Sinne leben wollen, noch in der Landeskirche bleiben kénnen'*!, Wihrend
der Auseinandersetzung mit einem Mitglied der Breslauer (ev.-luth.) Freikirche
unterstreicht J. F. Clausen jedoch deutlich, da er an der Landeskirche festhalten
wolle, solange sie die , Verkiindigung des reinen, unverkiirzten Evangeliums nach
der Schrift und nach dem luth. Bekenntnis gestattet”***, Die Freikirchen werden
von Clausen deshalb abgelehnt, weil sie zu sehr den Alleinvertretungsanspruch
geltend machen'®. Ja, er unterstellt sogar, daB8 ,der freikirchliche Kirchenbegriff
so schriftwidrig und so unlutherisch wie nur méglich ist”**. Die Breslauer Frei-
kirche zum Beispiel 6ffnet sich nach seiner Meinung zu sehr den Modernen!*,
so daf J. F. Clausen ihr vorwirft, ,sie sei von Gott abgefallen und habe das Recht
verwirkt, sich eine lutherische Kirche zu nennen”!*%, Sein nichster Kontrahent ist
die Missourikirche, die er kritisiert, weil sie die Gewissen der Gliubigen ver-
wirre'*?,

J. F. Clausen wirft aber auch im Namen des Lutherischen Vereins die Frage
auf, weshalb man noch Mitglied der Landeskirche sein kann. Sie kann nur durch
eine weitere beantwortet werden, ndmlich, ob Christus noch in der Landeskirche
herrsche, ob er noch dort zu finden sei. Fallen die Antworten positiv aus, dann
besteht nicht nur das Recht, sondern auch die Pflicht, in ihr zu bleiben, , denn wo
Christus ist, da ist fiir die wahrhaft Gliubigen der Ort des Bleibens“'*®, Ein
Austritt kann auch nur dann erfolgen, wenn Gott ihn auf Grund 2 Kor 6, 14—17
gebietet. Noch aber finden wir in der Volkskirche — wie sie uns in der organisato-
rischen Form der Landeskirche begegnet — trotz der Irrlehren die reine Lehre des
Wortes Gottes'*’. Die Freikirchen bieten durchaus keine Garantie, daf Wort und
Glaube in voller Reinheit in der Kirche und Schule herrscht!®. Seinen Kirchen-
begriff leitet J. F. Clausen von der Rechtfertigungslehre ab. ,Wahre Kirche ist
die Gemeinschaft der Gerechtfertigten*®, die durch den Glauben an Gott gerecht-
fertigt sind. Diese Kirche ist nicht an bestimmte Zuflere Formen gebunden. Da die
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Landeskirche sich jedoch zur Confessio Augustana bekennt, kénnte sie fiir ihren
Bereich eine wahre Kirche Christi sein, deren sichtbare Zeichen Wort und Sakra-
ment sind. Zwar finden die ,Altgliubigen” dies nicht vor, aber Gottes Wort und
Glaube bestimmt sie zum Bleiben in der Landeskirche, welches J. F. Clausen als
,Protest des Glaubens wider den Unglauben” gewertet wissen will'*.

Der Lutherische Verein greift auch in die Diskussion um das Selbstverstidndnis
der Kirche ein, die durch Th. Kaftans Heydornbuch hervorgerufen worden ist'®.
Th. Kaftan rit zu einer Kirchenreform, zu der vom Lutherischen Verein eine fiinf
Punkte umfassende Erklirung abgegeben wird, in der sein Standpunkt zur Neu-
bildung eine Verdeutlichung erfzhrt. In These 1 sind seine Ansichten und seine
Grundposition zusammengefaBt: ,Die ev.-luth. Landeskirche Schleswig-Hol-
steins steht und fillt mit der unverkiirzten Anerkennung der Hl. Schrift und der
ungeinderten Augsburgischen Confession.”’* Eine Auflosung der Kirche in
zwei Gruppierungen, von der eine den ,alten Glauben”, die andere die ,moderne
Theologie” vertritt, hilt ]. F. Clausen fiir ein Ungliick'®.

Insbesondere tritt ]. F. Clausen allen Bestrebungen energisch entgegen, die die
Trennung von Staat und Kirche betreiben'®. Im iibrigen gibt er auch noch 1919
zu erkennen, daf er sich nicht gegen den Bestand der Landeskirche wende oder
das Kirchenregiment in seiner Funktion antaste'™. Seine Kritik sei lediglich in-
haltlichen Charakters. So ruft er auch nicht direkt zum Austritt aus der Landes-
kirche und zum Eintritt in die Freikirche auf, denn dieser Schritt wire der letzte —
wenn auch einzige Ausweg'®. Aber dieser Schritt muB ,reiflich durchdacht und
richtig beantwortet sein, ob die Zustinde derartig sind, daf8 ein Austritt aus der
Landeskirche fiir alle wahren Christen nach Gottes Wort zur zwingenden Not-
wendigkeit geworden ist”**.

]. E. Clausens Beurteilung der inneren Situation der Landeskirche nimmt ihren
Ausgang von der Erorterung des Konsistorialerkenntnisses von 1878 gegen den
Pastor E. Diekmann'®, J. F. Clausen kritisiert das halbherzige Vorgehen des
Konsistoriums, weil es die Scheidung zwischen Bekenntnis und Bekenntnistheo-
logie nicht nachgewiesen und den Weg der Bibelkritik betreten habe'®. Seine
Kritik begriindet er mit dem Religionseid. Dort heiflt es, dal sich der Geistliche
auf die ,reine Lehre des gottlichen Worts” verpflichtet. Man kann deshalb davon
ausgehen — so J. F. Clausen —, dafl die ,reine Lehre gefunden” und in der Con-
fessio Augustana ,in kurzer Zusammenfassung lebhaft dargestellt ist”*®.

J. E. Clausen richtet in diesem Zusammenhang einige Fragen an die Theolo-
gen des Konsistoriums, deren erste den Grundtenor seines Anliegens verdeut-
licht:

st es wahr, daf der Jesus Christus der zeitgemiBe Ignorant war, der seine

Bibel schlechter kannte als heute Theologen oder als etwa ein Jiingling, der

sich als Student oder Priparand unter der Leitung seiner theologischen Lehrer

der Bibelkritik befleiRigt? Oder war Er der ewige Gottessohn, dessen in

Knechtsgestalt verhiillte Allwissenheit Ihn die Bibel irrtumslos bis in die tief-

sten Griinde verstehen lieB? War Er das Letztere, wie die gldubige Christen-

heit aller Jahrhunderte Ihn freudig bekannt und geehrt hat, — warum behan-
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deln die Theologen bis in die Kirchenregierungen hinein Ihn dann als einen
Ignoranten, der sich von dem ersten, besten Kritiker muf schulmeistern las-
B

Im gleichen Atemzug folgen Anfragen an die Juristen des Konsistoriums, die
die Frage nach der Eidestreue zum Religionseid und das eidgetreue Verhalten der
Pastoren zum Inhalt haben!®.

SchlieBlich kommt J. F. Clausen zu der Erkenntnis, da es vielleicht nur 25 Pa-
storen in der Landeskirche gibt, ,die Gott die Ehre geben und glauben und leh-
ren, wie Christus lehrt”, die iibrigen rechnet er zwei Gruppen zu. Dabei zihlt
er 400 ,Positive” und 175 ,Ganzmoderne”, die als Bibelkritiker »verleugnen,
verschleiern, das Evangelium verdunkeln, unterschlagen, verdrehen, verstiim-
meln”'®, In diesem Zusammenhang greift J. F. Clausen dann auch die Nach-
richt von den ,Hunderten von Meineiden”, die in der Kirche angeblich geschwo-
ren werden, auf, die er — wie noch zu zeigen sein wird — spiter besonders in die
Waagschale wirft!®®,

Nach dem Zusammenbruch des staatskirchlichen Systems duBert er sich auch
zur Neubildung der Landeskirche. Seine Kritik richtet sich zunichst vor allem
gegen den Umstand, dafl die Lutherischen nicht in den Ausschiissen beriicksich-
tigt worden seien und auch deshalb bei den Wahlen keine Aussicht auf Erfolg
sdhen,

In der ,Kostlichen Perle” 1920 fiihrt ]. F. Clausen aus, daf die Gldubigen von
der neuen Kirche nichts zu erwarten hitten'®, So ist die jetzt auf demokratische
Grundlage gestellte Kirchenorganisation ,das vollendete Widerspiel der wahren
Kirche Christi“’®. Von daher bezeichnet er die Kirchenwahl vom 25. September
1921 als ,ein Gericht von Gott“. Allerdings hindert ihn das nicht, einen Wahlauf-
ruf mit Wahlvorschlag zu verdffentlichen'™, Das Ergebnis dieser Wahl ist fiir
den Lutherischen Verein jedoch niederschmetternd gewesen, zumal kein Bewer-
ber der sogenannten ,Bekenntnisliste” annihernd eine Chance gehabt hatte'™.

Die Konflikte

a) Die kirchlichen Manahmen

Jacob Ferdinand Clausen wurde am 30. September 1891 ordiniert und trat
sein erstes Pfarramt in dem Zentrum der schleswig-holsteinischen Auferen Mis-
sion in Breklum an. Zum 31. Mirz 1896 iibernahm er dann das Pastorat in To-
denbiittel, Propstei Rendsburg. Zu dieser Zeit hat er sich, wohl inspiriert durch
seine Breklumer Titigkeit, Gemeinschaftskreisen und schlieflich dem 1908 ge-
griindeten Lutherischen Verein zugewandt. Wie schon erwihnt, fanden schon in
den Jahren 1904 und 1907 durch seine Versffentlichungen im Kirchen- und Schul-
blatt theologische Diskussionen mit ihm statt.

Zu einem ersten Hohepunkt der Auseinandersetzungen kam es, als J. F. Clau-
sen im August 1911 die Herausgabe der ,Kostlichen Perle” iibernahm. Es folg-
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ten in den kommenden Jahren heftige Angriffe gegen moderne und halbmoderne
Geistliche und Professoren. Positive Theologie galt fiir ihn als ,heimliche Ge-
fahr“'", Professor O. Baumgarten wurde als ,Prediger des Unglaubens” und in-
direkt als ,Satan” bezeichnet'™. Die modernen Theologen ,sind keine Ver-
standesmenschen”'™, durch ihre Predigt werden ,Tausende von Seelen um ihr
Heil betrogen”*™. Th. Kaftan wurde unterstellt, die Landeskirche aufteilen zu
wollen'”, Und im Jahre 1912 schrieb J. F. Clausen seinen Aufsatz ,Gibt es fiir
unsere Landeskirche noch eine Hoffnung?“'"”", in dem er unter anderem die lan-
deskirchliche Vereinigung als ,Kaiphas und seine Freunde”!” titulierte und zu
dem Ergebnis gelangte, daB zwischen den einzelnen Gruppierungen uniiberwind-
bare Gegensitze bestiinden, vor denen man nur im Himmel Ruhe finden
konne'™. Im Jahre 1913 folgte eine Aufsatzreihe unter dem Titel ,Der Zug des
Todes. Ein Stiick landeskirchlicher Personal- und Sachchronik”*®. In ihr fithrte
er aus, daf das Wort Gottes, wie es von Christus, den Aposteln, Propheten und
Reformatoren verkiindigt wurde, von den Landeskirchen verachtet werde'®. So
folgerte er, dal die ,Landeskirche mit ihren Theologen auf dem Wege des Todes
gt ien

Seine Polemik gipfelte schlieflich in der neunten Folge dieser Reihe, die er mit
,Die Gotter und die Spotter” iiberschrieb'. J. F. Clausen meinte: ,Es gibt
Jandeskirchliche’ Kreise, in denen Minner des Kirchenregiments direkt oder in-
direkt eine fithrende Stellung einnehmen und aus deren Mitte sich ein Strom von
Liige, Heuchelei und meineidigem Wesen durch unsere Landeskirche ergiefit, der
den bibellutherischen Charakter unserer Landeskirche zu vernichten droht.”’®
Die moderne Theologie kennzeichnete er als die Massenliige der Zeit, in der die
Landeskirche wahrscheinlich ihr Grab finden werde'®.

In seinen Ausfithrungen forderte er eine amtliche Stellungnahme geradezu
heraus, indem er sich bereit erklirte, ,vor jeder geordneten Instanz” zur Ver-
antwortung gezogen zu werden'®®,

Nun reagierte die Landeskirche, die nicht mehr gewillt war, seine scharfe Pole-
mik unwidersprochen hinzunehmen, und teilte J. F. Clausen ihre Entscheidung
durch ein Schreiben vom 2. Juni 1914 mit'®. Bisher — so hief es — habe man
von einem amtlichen Einschreiten Abstand genommen, ,in dem Bestreben, auch
den Schein zu vermeiden, als ob es (das Konsistorium, d. Verf.) eine sachliche
Kritik an den Organisationen der Landeskirche und ihren Trigern nicht dulden
wolle”*®, Man wollte nun aber die verschiedenen Unterstellungen und Beleidi-
gungen durch einen landeskirchlichen Geistlichen nicht mehr dulden. ,Von einer
disziplinarischen Ahndung werde diesmal nur darum abgesehen, weil Clausen
sonst vielleicht mit einem Schein des Rechtes sagen konne, daf die bisherige
Nachsicht ihn in der Ansicht bestirkt habe, seine Verdffentlichungen seien nicht
zu beanstanden.”*®® Konkret duflerte sich J. F. Clausen in der ,Késtlichen Perle”
nicht zur Stellungnahme des Konsistoriums. Doch kann man seine Ansicht der
Nr. 12 und der ersten Januarausgabe des Jahres 1915 entnehmen. In der zweiten
Juniausgabe 1914 (Nr. 12) lieB er in groflen Lettern ein Lutherwort abdrucken,
in dem es unter anderem heift, daf der Prediger den Wolfen wehren muf, da-
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mit diese die Schafe nicht angreifen oder mit falscher Lehre verfithren. Der Wolf
mag zwar die Schafe, aber kann es ,nicht leiden, daf die Hunde feindlich bel-
len™ 28,

Da es ohne Zusammenhang auf der ersten Seite wiedergegeben ist, und zwar
in der Ausgabe, die unmittelbar auf das Schreiben des Konsistoriums an
J. F. Clausen folgt, miissen wir hier annehmen, da8 er sich selbst fiir den Prediger
und das Konsistorium fiir die Wolfe hilt.

Im Januar 1915 teilte er dann dem Leser mit, dafl er seine Aufsatzreihe des-
halb eingestellt habe, weil er ,den Feinden des Kreuzes Christi” keinen Anlaf
bieten wolle, ihn , des kirchlichen Burgfriedensbruches” zu bezichtigen!®!.

J. E. Clausens schriftstellerische Tétigkeit fiir die ,Kostliche Perle”, deren Bei-
trige wihrend dieser Zeit fast ausnahmslos von Pastor F. Freytag'®®, Nortorf,
bestritten wurden, ruhte von August 1914 bis Januar 1915. Erst dann setzte er
wieder ein, und zwar mit der Aufsatzreihe ,Ist dieser Weltkrieg das Morgen-
grauen des jiingsten Tages?”'*, in deren Verlauf er Berechnungen iiber den
Jiingsten Tag anstellte. Gehissige Polemik gegen theologische Kontrahenten fin-
den wir in den Jahrgédngen 1915 und 1916 der ,Kostlichen Perle” kaum.

Dagegen verursachte J. F. Clausen durch seinen Artikel anldflich der Pen-
sionierung von Th. Kaftan erhebliche Unruhe, zumal er die Nr. 9 der ,Kostlichen
Perle”, der ersten Maiausgabe 1917, an verschiedene Pastoren der Landeskirche
versandte'®. Sie beinhaltet einen heftigen Angriff auf Th. Kaftan, die Pastoral-
konferenz sowie das Kirchen- und Schulblatt. Th. Kaftan wird der Verhshnung
des Evangeliums beschuldigt und die ewige Seligkeit abgesprochen'®®. Dazu hatte
J. E. Clausen ein Gebet verfaft, da er auBerdem noch mit Rotstift besonders
kennzeichnete'®®; schlieflich schilderte er auch die Begegnung Kaftans mit Luther
im Himmel'*".

Die Pastoralkonferenz und das Kirchen- und Schulblatt wurden insofern einer
Kritik unterzogen, als J. F. Clausen von den sie tragenden Theologen behaup-
tete, daf8 sie mit ihrer Bibelkritik die Apostel und Propheten ,fiir Schwachkdpfe”
und Christus selbst ,fiir einen unwissenden Menschen” erklarten'®, Wegen
seiner in diesem Artikel verdffentlichten AuBerungen wurde J. F. Clausen nun-
mehr ernstlich ermahnt und ihm mitgeteilt, ,da diese Art seiner Polemik als
sittlich verwerflich anzusehen sei, wenngleich ihm ,das Recht auch einer deut-
lichen Kritik seiner theologischen Gegner unbestritten bleiben solle’”!*,

Ungeachtet dieser Ermahnung setzte J. F. Clausen seine polemischen Angriffe
fort. Sie steigerten sich besonders in den Ausgaben April bis Juni 1919 der
~Kostlichen Perle”. So fiihrte J. F. Clausen aus, daf die ,kirchliche Macht in den
Hinden von Menschen” sei, die ,Todfeinde des alten ewigen Bibelglaubens
sind”*”. Dem Direktor des Preetzer Predigerseminars wirft er vor, dafl dieser
»bis zum erfolgreichen Studium des 8. Gebots noch nicht vorgedrungen” sei®'.
Die Theologie Th. Kaftans ,und seiner zehntausend Nachfolger” laufe auf ,Got-
tesldsterung” hinaus®®. ,Huren und Zollner werden nach Christi Wort eher in
Gottes Reich eingehen als sie.”*® An Christus wird ,das Messer ihrer wissen-
schaftlichen Kritik” gesetzt®®™. Sie sind die ,Kohorte Satans“**® und Kaftan
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Hohepriester des Unglaubens”®"®. Die Theologen hausen in der Bibel wie nach
einem Bild aus Ps 80,14 die Schweine in einem Weinberg®”. SchlieBlich spricht
J. F. Clausen ,den Generalsuperintendenten und ihrem Anhang” den Glauben
ab, so waren ,weiter vom Glauben als diese Theologen” »auch Kaiphas und seine
Leute nicht“?®. Th. Kaftan, der Rufer gegen Christus, versteht iiberhaupt nichts
vom Kreuz Christi, und endlich muf man zu dem Ergebnis kommen, da8 ,Theo-
logen und Kirchenminner die Liigner sind“*®. Die Landeskirche konnte und
wollte diese AuBerungen nicht unwidersprochen hinnehmen und stellte deshalb
ein Disziplinarverfahren gegen J. F. Clausen in Aussicht, vor dem dieser jedoch
verantwortlich” vernommen werden mufte®’. Bei genauem Durchlesen seiner
Schriften kommen wir nicht umhin zu behaupten, da J. F. Clausen dieses Ver-
fahren provozieren wollte. So schreibt er, da8 das ,Unrecht ganz auf der Seite
der Anderen” liege und dafl er ,jede Verantwortung in der Sache” ablehne®!’.
An anderer Stelle dufert er sich: ,Wenn unsre Leser aber fragen, warum wir so
reden, und uns selbst der Gefahr aussetzen, da unsre Obrigkeit uns den Prozef
macht und uns auf die Strale wirft, so ist hier die Antwort: Wir fordern von
unsren Theologen und Kirchenminnern fiir uns und unsre Gemeinden den
unverfilschten Christusglauben und die Bibel zuriick.”**

Vor seiner Vernehmung reichte er am 12. Juli 1919 ein Schriftstiick ein, in
dem er noch einmal seine Ansichten darlegte. Zwischen lehrgesetzlicher und evan-
gelischer Verpflichtung unterscheide er nicht. Unter der lehrgesetzlichen Ver-
pflichtung verstehe er das ,sachliche Vortragen der objektiven Gotteswahr-
heiten Christi und der Schrift iiberhaupt”, wihrend er die ,evangelische Ver-
pflichtung des freien evangelischen Gewissens” als ,subjektive Einfalle der Theo-
logen” und damit fiir ,Meineid” erklire. ,Jeder Eid ist Gesetz und laft dem Sub-
jektivismus keinen Raum. Ein vereidigter Pastor hat das objektiv zu lehren, was
Christus und die Schrift objektiv darbieten. Weigert er sich dessen, bricht er den
Eid /&8t

All diese Unterstellungen und Beleidigungen, die schlieBlich auch die Amts-
briider J. E. Clausens betrafen, konnten nicht mehr geduldet werden.

So folgte am 18. Juli 1919 die verantwortliche Vernehmung mit dem Ergebnis,
daR J. E. Clausen eine Erklirung abgab, in der er seine Angriffe bedauerte. Er
verpflichtete sich ausdriicklich unter der Voraussetzung, daf er auch weiterhin
seine theologischen Ansichten in sachlicher Form vortragen diirfe, ,von allen
personlichen Angriffen auf Mitglieder des Konsistoriums und auf dieses in seiner
Gesamtheit abzusehen”*'®,

Auf Grund dieses Versprechens wurden keine weiteren Schritte gegen
]. E. Clausen unternommen und durch Verfiigung des Konsistoriums vom 6. Ok-
tober 1919 die Angelegenheit als erledigt betrachtet™*.

Das Vertrauen, das das Konsistorium in J. F. Clausen und sein Votum gesetzt
hatte, sollte bald von ihm miRachtet werden. J. F. Clausen sah sich keineswegs
an seine Worte gebunden und setzte seine Angriffe in unverminderter Schirfe
fort. So schreibt er, daf , die Theologie und Predigt der Landeskirche” ,von Liige,
Meineid und Gotteslisterung” triefen®®. Anlaf fiir ein weiteres Einschreiten
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des Konsistoriums gab jedoch nicht eine schriftliche AuRerung J. F. Clausens, son-
dern der Generalvisitationsgottesdienst in Todenbiittel im November 1919.

Schon vor dem Gottesdienst hatte J. F. Clausen seine Gemeinde durch ein
Flugblatt eingeladen und von seinem Vorhaben unterrichtet, daf er beabsichtige,
dem Generalsuperintendenten einige Fragen vorzulegen. D. Adolf Mordhorst,
dem Visitator, hatte er vor dem Gottesdienst nicht von dieser Absicht unterrich-
tet. Zunichst fithrte er in seiner Predigt aus, da ,nur die Pastoren an dem Nie-
dergang des Volkslebens schuld seien, da sie nicht mehr im Glauben predigen“*!s,
Wie schon in der ,Kostlichen Perle” warf er in der Visitationspredigt D. Th. Kaf-
tan riickblickend abermals vor, daR dieser geraten habe, die Schulkinder nicht
mehr im Bibelglauben zu unterrichten®’, setzte sich dann mit verschiedenen
Glaubensbegriffen auseinander, um schlieflich D. A. Mordhorst folgende sechs
Fragen vorzulegen:

»Ist es wahr, was heute die groe Mehrheit der Professoren, Pastoren und Reli-
gionslehrer von Jesus sagt:

1. Daf8 Jesus uns falsch iiber die Bibel unterrichtet hat, weil Er sie selbst nicht
verstand?

2. Daff Jesus uns falsch unterrichtet hat, weil Er selbst einen falschen Begriff
vom Glauben hatte?

3. Daf Jesus uns falsch iiber die Gnade Gottes, die Vergebung der Siinden, iiber
die Auferstehung und Erlosung vom Tode unterrichtet hat, weil Er das alles
selbst nicht genau verstand?

4. DaB Jesus uns falsch iiber die geschaffene Welt, iiber Himmel und Erde und
ewiges Leben unterrichtet hat, weil Er sich falsche Vorstellungen von diesen
Dingen machte?

5. Was bleibt von der christlichen Religion noch iibrig, wenn diese Theologen
recht haben, Jesus aber im Unrecht ist?

6. Ist Jesus aber im Recht, was ist dann fiir ein Unterschied zwischen den Juden,
die Jesum verworfen und gekreuzigt haben, und diesen Theologen, die Thn vor
aller Welt degradieren und moralisch vernichten?2!®

D. A. Mordhorst lieR sich von diesen Fragen jedoch nicht provozieren, nahm
in seiner anschlieBenden Visitationsansprache keine Stellung zu J. F. Clausens
Theologie und lehnte es iiberhaupt ab, die gestellten Fragen zu beantworten.
Vor der Gemeinde legte der Generalsuperintendent dar, daR ein Prediger jedes
Wort, das er spreche, ernsthaft zu priifen habe. SchlieBlich ging er auch auf die
Frage nach der Irrtumslosigkeit der Schrift ein und fithrte aus, daR die Bibel ,in
allen Fragen, die das Heil unserer Seele betreffen” ,das irrtumslose Wort Gottes
sei”, hingegen sei sie kein naturwissenschaftliches Nachschlagebuch. Vor allem
kritisierte er die Clausenschen Verdichtigungen, mit denen dieser seine Amts-
briider bedacht hatte. ,Ich kann und will hier nicht dazu schweigen, daR meine
Amtsbriider so verunglimpft werden. Ich muf sagen, ich nehme es mit Gottes
Wort genauer, denn in meiner Bibel steht geschrieben: Du sollst nicht falsch
Zeugnis reden wider deinen Nichsten.” Insbesondere nahm er auch Th. Kaftan
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in Schutz und schlof mit den Worten: ,Richtet nicht, auf daB ihr nicht gerichtet
werdet.”*'*

Die Folge von J. F. Clausens Auftritt war das am 25. November 1919 einge-
leitete erste formliche Disziplinarverfahren gegen ihn®°. Zunichst reichte er
wieder eine Stellungnahme ein, in der er mit beleidigenden Worten ,das Diszi-
plinarverfahren des Konsistoriums als unzuldssig und unberechtigt erklirte”*!,
Seine Angriffe gegen die Pastorenschaft wurden in dieser Schrift wiederholt, in-
dem er unter anderem unterstellte, daf8 9/10 der Geistlichen nicht mehr schrift-
gemidfs glauben und lehren, wozu sie ,eidlich verpflichtet sind”, sondern dadurch
Christus bekdmpfen und den Glauben der Gemeinde verderben.

Auferdem wandte er sich an den Minister fiir die geistlichen etc. Angelegen-
heiten und versuchte dadurch das Verfahren des Konsistoriums fiir ungiiltig er-
klaren zu lassen. Er forderte den Minister auf, ein vom Konsistorium unabhin-
giges Gericht einzusetzen oder der Staatsanwaltschaft bzw. dem Schwurgericht
das Verfahren zu iibertragen.

Schon vom juristischen Standpunkt her war sein Vorhaben zur Ergebnislosig-
keit verurteilt, denn auch die staatlich gebundene Kirche hatte ihre eigene Dis-
ziplinargerichtsbarkeit.

So wurde J. F. Clausen vor dem Konsistorium vernommen. Zunichst erklirte
er sein Vorhaben wihrend der Visitation damit, daff er und seine Anhinger vom
Kirchenregiment nicht ernst genommen werden und ,daf man iiber seine Ver-
kiindigung nichtachtend und spottend zur Tagesordnung iibergehe”?*’. Weiter-
hin fiihrte er zur Entschuldigung an, da8 man seine Erklirung vom 18. Juli 1919
offensichtlich falsch interpretiert habe und ihn in der freien MeinungsiuBerung
beschrinken wolle. Die sechs Fragen an D. A. Mordhorst habe er gestellt, damit
dieser fiir J. F. Clausens ,kritiklose Wortverkiindigung” ein Zeugnis ablege.

Damit wird die Absicht deutlich, da D. A. Mordhorst durch ein solches Zeug-
nis auf die Verbalinspiration festgelegt und dadurch als Zeuge fiir sie angefiihrt
werden sollte. Zum Schlu seiner Vernehmung brachte J. F. Clausen zum Aus-
drudk, da er auf Wunsch der Gemeinde einen Bruch vermeiden wolle. So gab er
in vier Punkten zu Protokoll, daB er sein Bedauern iiber die Vorfille bei der Visi-
tation ausspreche und auch in Zukunft derartige Formen in der Diskussion ver-
meiden wolle*®*, In der Hauptverhandlung schlieflich reichte er unaufgefordert
folgende Erklirung ein:

#Ich verspreche, mich mit allen Kriften zu bemiihen, mich fortan jeglicher
personlicher Angriffe zu enthalten, und bei der Vertretung meines Glaubens mich
der dufersten Sachlichkeit zu befleifigen. Insbesondere werde ich bei meinen
Aufsitzen in der Késtlichen Perle mich fortan in streng sachlicher Form unter
Vermeidung jeglicher beleidigender Ausdriicke mit meinen Gegnern auseinander-
setzen. Auch werde ich vor allem auf der Kanzel nur sachlich mich dufiern und
beleidigende Ausfithrungen, inshesondere gegen andere Seelsorger, nicht machen.
gez. Pastor Clausen™**,

Durch das Disziplinarurteil vom 14. Januar 1920 wurde J. F. Clausen mit einem
Verweis bestraft®, In der Urteilsbegriindung wird ausgefiihrt, da das Verhal-
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ten des Angeklagten wihrend der Generalvisitation eine schwere Verletzung sei-
ner Amtspflichten bedeute. Man konne ihm letztlich nicht nachweisen, ob er in
seinen Angriffen den Generalsuperintendenten personlich gemeint habe, aber
man nahm ,doch den Tatbestand der objektiven Achtungsverletzung und eines
gegen seinen Vorgesetzten moralisch und juristisch unzulidssigen Angriffs an“?2,
Wegen seiner hidufigen ziigellosen Angriffe, in denen er unter anderem dem
Kirchenregiment und seinem Generalsuperintendenten vorwirft, daf sie ,Haufen
von meineidigen Geistlichen, die die Ehre des Herrn Jesu Christi ungescheut mit
Fiiflen treten, ungezihlten Seelen durch ihre Irrlehren die Ursache ihrer Verdam-
mung werden, und sich der unsittlichsten Unsittlichkeit dadurch schuldig machen,
daB sie Gott und Menschen Eid und Treue brechen, und von dem Herrn Christus
demgemifs als Liigner, Hunde, Sdue, Riuber, Satanskinder gebrandmarkt wer-
den, unbehelligt im Amte 138t und sie zu Ehrenstellen in der Kirche beférdert”**,
wurde diskutiert, ob er als Geistlicher noch tragbar sei. Nur auf Grund seiner
guten Gemeindearbeit und seines Versprechens wurde von einer Amtsenthebung
abgesehen. ,Sein Verbleiben im Amte” war ,fiir die Zukunft an die unbedingte,
vorbehaltlose Innehaltung der in seiner Erklirung enthaltenen Verpflichtung”
gebunden®®,

Trotz des milden Urteils, um das er selbst zugleich mit dem Vertreter der
Anklage gebeten hatte, versuchte er, obwohl er keine Rechtsmittel einlegte, die
Wiederaufnahme des Verfahrens beim Minister zu erreichen. Sein Auftrag blieb
jedoch ohne Erfolg®*,

Nach fast iiber einem Jahr wurde es deutlich, daR J. F. Clausen sich nicht mehr
an die vor dem Konsistorium geleisteten Versprechen gebunden wuSte.

Am 25. September 1921 fand die Wahl zur verfassunggebenden Landeskir-
chenversammlung statt. Auch der Lutherische Verein mit J. F. Clausen an der
Spitze wollte sich an der Wahl beteiligen und warb fiir seine Position. Das ge-
schah durch ein von J. F. Clausen versandtes Flugblatt, das die Gliubigen aufrief,
»Minner vom Lutherischen Verein, vom Gemeinschaftsverein oder von der Brek-
lumer Mission”**® zu wihlen, und durch zwei 5ffentliche Wahlveranstaltungen
mit J. F. Clausen am 19. und 24. September 1921 in Hademarschen.

Auf beiden Zusammenkiinften richtete er heftige Angriffe gegen Pastoren, die
seinen theologischen Standpunkt nicht teilten und erklirte, ,90 Prozent der Pa-
storen seien meineidig, eine hochgestellte kirchliche Personlichkeit habe es ausge-
sprochen, daff in der Landeskirche Hunderte von Meineiden geschworen wiir-
den”*, Auf der zweiten Veranstaltung reihte er den anwesenden Gemeinde-
pastor H. Treplin ausdriicklich unter die Angeschuldigten, indem er iiber eine
AuBerung H. Treplins berichtete, die in einem privaten Gesprich zwischen beiden
gefallen war. So wurde bei den Zuhérern der Eindruck erweckt, daR ihr eigener
Gemeindepastor meineidig sei®®, Die versammelte Gemeinde war empért iiber
J. E. Clausens Bemerkungen und forderte ihn auf, den Namen der Persénlichkeit
zu nennen. Diesem Ansinnen wich er dadurch aus, daB er erklirte: ,Ich will Th-
nen den gegebenen Weg zeigen, wenden Sie sich an das Konsistorium.“2%
AuBerdem teilte er mit, er habe schon hiufig iiber den Meineid der Pastoren ge-
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schrieben, ohne daf man ihn deswegen belangt habe und sagte: ,Die Herren
haben Angst vor mir!”**

Diese Darstellung wiederholte er in einem ,Eingesandt” der ,Landpost”, wo
er schreibt:

JIch erwiihnte ferner bei dieser Gelegenheit Gffentlich, dafl ich, als man mich
vor zwei Jahren einmal aus Anlafl meines Eintretens fiir die Bibel (!) zur Ver-
antwortung ziehen wollte, von dem Herrn Minister fiir Wissenschaft, Kunst
und Volksbildung die Verweisung der Sache vor die Staatsanwaltschaft for-
derte. Aber man hat sich schwer gehiitet, darauf einzugehen . .. So ist von der
ganzen Sache kein Wort an die Offentlichkeit gekommen. Ich weif, dafl auch
in diesem Fall kein Pastor die Sache anriihren wird, dazu ist sie viel zu brenz-
lich fiir die anderen.”**

Nach Bekanntwerden von J. F. Clausens Bemerkungen wurde er am 28. Ok-

tober 1921 vor dem Beauftragten des Konsistoriums verantwortlich vernommen.
Wie eigentlich nicht anders zu erwarten, versuchte er sich wieder aus seinen ab-
gegebenen Versprechungen herauszureden. Diesmal gab er als Motiv an, da8 er
ounter dem Eindruck des fiir mich niederschmetternden Ereignisses stand, daf8
meine Kircheniltesten mich im Stich lieRen“*®. Wihrend der Vernehmung
teilte J. L. Clausen dann auch mit, dal er mit der ,hochgestellten Personlichkeit”
den Generalsuperintendenten D. Adolf Mordhorst gemeint habe, der zu dem
Examenskandidaten Hans Asmussen wihrend eines Gespriches gesagt haben
soll: ,Denken Sie an die Hunderte von Meineiden, die in der Kirche geschworen
werden.” H. Asmussen wurde daraufhin als Zeuge vernommen und sagte aus,
daB zwar von Meineiden die Rede gewesen sei, aber nicht im Zusammenhang mit
dem Religionseid. Aber er meinte, sich an obigen Ausspruch D. A. Mordhorsts
erinnern zu kdnnen. Dieser hingegen iuferte in derselben Vernehmung, daB
von Meineiden, ,die in der Kirche geschworen werden”, nicht die Rede gewesen
sei*®,
In der Urteilsbegriindung gegen J. F. Clausen kommt man zu dem Resultat,
daR H. Asmussen den Generalsuperintendenten falsch verstanden habe. Dafl
er Pastor H. Treplin als ungliubig und meineidigen Pastor hingestellt habe, leug-
nete J. E. Clausen in der Vernehmung. Ebenso bestritt er seine Auflerung, daf er
wegen seines Eintretens fiir die Bibel verurteilt worden sei®®.

In dem Urteil vom 10. Mai 1922 wurden J. F. Clausen alle vorherigen Ver-
stofe noch einmal vor Augen gehalten und dargelegt, da8 der jetzigen Bestrafung
lediglich seine Bemerkungen wihrend der beiden Versammlungen in Hademar-
schen, der Leserbrief in der ,Landpost” sowie seine Vertffentlichung in Nr. 10
der ,Kostlichen Perle” zugrunde liegen.

Daraus ergibt sich, da J. F. Clausen gegen den § 2 des Disziplinargesetzes
verstofen hat und nunmehr mit einer Ordnungsstrafe und wiederum mit einem
Verweis bestraft wurde. Durch den Verweis soll ihm nochmals die Beurteilung
seines Verhaltens vorgehalten werden. Dabei wird besonders betont, daf8 eine
Wiederholung seiner bisherigen Polemik, ,sei es durch Rede oder durch Schrift,
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unbedingt” seine ,Entfernung aus dem Kirchenamt zur Folge haben miisse. So
wenig eine offene Aussprache in der Kirche behindert werden soll, so wenig
kann geduldet werden, daf ein landeskirchlicher Pastor seine Amtsbriider schmaht
und beleidigt und dadurch das Ansehen der Kirche untergribt”*®.

Das Urteil war noch gar nicht ausgesprochen, als J. F. Clausen in der Nr. 4
der , Kostlichen Perle”, in der er zur Tagung ,Alter Glaube”, die am 10. Mai 1922
in Neumiinster stattfand, einlud®’, sowohl die Landeskirche als auch die Theo-
logen erneut beschimpfte. Die Theologen haben demnach ,jede Ehrfurcht vor der
Schrift verloren”**! und gelten, wenn sie Bibelkritiker sind, ,als Widersacher
des Herrn Christi und der Schrift”**. So vergleicht er den Pastor mit einem Sek-
tenprediger, nur daf dieser ,den landeskirchlichen Durchschnittspastor im Hand-
umdrehen in die Tasche” stecke®. Im Zusammenhang mit der Landeskirche
spricht er wieder von Heidentum und Meineiden und da die Christenheit der
Landeskirche , geistlich verwahrlost und innerlich verarmt sei”®*. Schlieflich 148t
er sich zu der Bemerkung hinreiflen: ,Wenn hier in dieser Welt nur alles ruhig
abgeht, dann mégen die Theologen Falschmiinzer und die Gemeinden zu Heiden
werden. Was macht das aus? Wenn die Leute nur treu und redlich ihre Kirchen-
steuern bezahlen, dann miissen sie, wenn sie einmal sterben, selbst sehen, wie sie
mit ihrer Seele und ihrer Siinde vor dem Richterstuhl des Herrn Christi zurecht-
kommen. Das geht die Kirche nichts mehr an. Das ist das wahre Gesicht der mo-
dernen Kirche. Wer das bestreitet, der liigt, und Gott wird Richter sein.”**® Seine
Ausfithrungen gipfeln dann in der ziemlich unverhiillten Aufforderung zum
Kirchenaustritt: ,lhr gliubigen Laien im Lande, steht auf und fiihrt selbst die
Sache eures Glaubens; denn von den Theologen und der sogenannten Kirche habt
ihr nichts mehr zu erwarten.”**

Noch ein weiteres Thema hat der Artikel vom April 1922 zum Inhalt, den Tod
des hannoverschen Generalsuperintendenten D. Schwerdtmann. Diesen be-
schimpft J. F. Clausen noch nach dessen Tode als ,Doppelgesicht des Heidengot-
tes Janus“*” und als jemand, der ,mit gespaltener Zunge” geredet*® und durch
seine Bibelkritik ,vielleicht mehr als einen Nagel zu seinem Sarg geschmiedet”
habe*?. D. Schwerdtmanns Tod stellt J. F. Clausen als ,Richtertat Gottes”
hin250-

Insbesondere die Ausfithrungen zum Ableben D. Schwerdtmanns rufen nun
auch die landeskirchliche Presse auf den Plan. Die ,Landeskirche” druckt
J. F. Clausens Artikel vollstindig, befafSt sich mit seiner Kritik und fordert dessen
Gesinnungsgenossen zur ,klaren Stellungnahme” auf®®!. Weiterhin nahm Pa-
stor F. Engelke mit seinem Aufsatz ,Die Furcht vor den Frommen” Stellung zu
dem Problem Clausen und seiner Anhinger**. Daraufhin gaben nun endlich die
Mitstreiter J. F. Clausens — sicher auch im Hinblick auf das bevorstehende Ver-
fahren — ein Votum dahingehend ab, daf8 sie sich von der ,Art und Weise” der
Verdffentlichungen J. F. Clausens, besonders auch von dem Artikel ,Vor dem
Richterstuhl des Herrn Jesu Christi”, distanzierten®®,

In Neumiinster fand am 10. Mai 1922 dann die Tagung ,Alter Glaube” statt,
auf der der ,Bund ,Alter Glaube’, Vereinigung bibelgliubiger evangelisch-luthe-
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rischer Christen in Schleswig-Holstein” gegriindet wurde**. Zwischen dieser Ta-
gung und J. F. Clausens Aufsatz in der ,Kostlichen Perle” bestehen insofern Zu-
sammenhidnge, als er zundchst in dieser Zeitschrift zu der Tagung einlddt und
dann auf der Versammlung die Teilnehmer in dhnlicher Weise, wie in dem Auf-
satz, zum Austritt aus der Landeskirche auffordert. In der Urteilsbegriindung
vom 9. Oktober 1922 werden vier Punkte angegeben, die ]. F. Clausen vorgetra-
gen habe:

»1. Viele stiinden schon mit einem Fufle in der Freikirche und nach seiner Ansicht
wiirden in kurzer Zeit viele sich von der Landeskirche abwenden. Wie man
aus Sodom und Gomorrha geflohen sei, so miifiten die Versammlungsteilneh-
mer auch flichen.

2. Die Landeskirche habe die Liige zum System erhoben.

3. Die verfassunggebende Landeskirchenversammlung wolle das Bekenntnis ab-
schaffen.

4. Die Erwihnung von ,Bonzen’ oder ,Oberbonzen’ in Kiel im Zusammen-
hang mit gegen die Kirchenregierung gerichteten Angriffen.”*s
Das Konsistorium ist von Geistlichen, die an der Tagung teilnahmen, iiber die

Auerungen unterrichtet worden. Nachdem nun J. F. Clausen offenkundig von

der Beschimpfung der Pastoren und der Landeskirche dazu iibergegangen war,

zum Austritt aus der Landeskirche aufzufordern, blieb dem Konsistorium keine
andere Moglichkeit, als wiederum ein Disziplinarverfahren gegen ihn zu erdff-

nen. DaBl der Ausgang dieses Verfahrens praktisch schon durch den Hinweis im

letzten Verfahren mit der Amtsenthebung enden wiirde, war wohl kaum zu be-

zweifeln.

Der ProzeB wurde am 1. August 1922 erdffnet. Bei seiner Vernehmung konnte
J. F. Clausen seine schriftlichen Darlegungen nicht abstreiten, aber an seine Aus-
sagen auf der Tagung , Alter Glaube” wollte er sich nicht so recht erinnern und
versuchte sie, auch nachdem Zeugen gegen ihn ausgesagt hatten, zu bagatellisie-
ren. So wurde in der Hauptverhandlung durch Zeugenaussagen festgestellt, daB
es sich bei Clausens Worten ,, um einen beabsichtigten VerstoB“ ,gegen die Lan-
deskirche handele”. Der Gesamteindruck sei der gewesen, da Clausen zum Aus-
tritt aus der Landeskirche aufgefordert habe®®,

In seiner Urteilsbegriindung fithrt das landeskirchliche Disziplinargericht®
noch einmal die vorherigen Konflikte mit J. F. Clausen an, wobei es besonders
auf das Urteil vom 14, Januar 1920 verweist.

Es sieht fiir erwiesen an, daf J. F. Clausen durch seinen Aufsatz ,Vor dem
Richterstuhl des Herrn Jesu Christi” eine Austrittsbewegung aus der Landes-
kirche ins Leben rufen wollte. Zudem werden die schon oben angefiihrten vier
Sdtze vorgelegt, die J. F. Clausen durch Zeugenaussagen nachgewiesen wer-
den®®, So folgert das Gericht, ,daf der Angeschuldigte sich der Tragweite seiner
Handlungen bewuflt sein mufite und daf er sich trotzdem zu einer mit seiner
Stellung als landeskirchlicher Geistlicher unvereinbaren und deshalb auch unver-
antwortlichen Propagandatitigkeit hat hinreiflen lassen, welche die Herabwiirdi-
gung der Landeskirche in weitesten Kreisen und, wenn nicht anders méglich,
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auch deren Schidigung in ihrem Bestande durch Aufforderung zum Austritt zum
Ziele hat”®,

In diesen Zusammenhang gehoren auch seine Worte von der Liige und den
,Bonzen in Kiel”, die J. F. Clausen insofern zu bagatellisieren versuchte, als er
auf biblisches Zeugnis verwies, was vom Gericht jedoch nicht anerkannt wurde.

Hinsichtlich der angeblichen Abschaffung des Bekenntnisses durch die ver-
fassunggebende Versammlung wird Clausen nachgewiesen, dafl er wider besse-
res Wissen diese Verdichtigung ausgesprochen habe, zumal ,er als Theologe wis-
sen mufte, daB es sich nur darum handelte, ob und in welcher Form das Bekennt-
nis in die Verfassung hineingebracht werden sollte”**.

Vor der Urteilsfindung wurde J. F. Clausen nochmals die Gelegenheit gegeben,
von seinen Angriffen 6ffentlich Abstand zu nehmen, indem er in der ,K&stlichen
Perle” als auch in der ,Landeskirche” erkliren sollte, daf er nicht zum Austritt
aus der Landeskirche habe auffordern wollen und auch seine Beschuldigungen
und Beleidigungen in der ,K&stlichen Perle” und auf dem Tag ,Alter Glaube”
bedauere®!.

Aber ]. F. Clausen lehnte eine derartige Erklirung ab. Durch diese Ableh-
nung sah das Gericht letztlich die Richtigkeit der Anklage gegen Clausen als be-
wiesen an. Mit diesem Verhalten habe er seinen Bruch mit der Landeskirche voll-
zogen, und sein Verbleiben im Dienst dieser Kirche sei so unmdglich geworden.

In der Gesamtbeurteilung wird noch einmal betont, daf8 J. F. Clausen mit sei-
nem Wirken immer das Beste beabsichtigt habe, jedoch seinem fanatischen Glau-
benseifer zum Opfer gefallen sei. Deswegen wurde er durch das Disziplinarurteil
vom 9. Oktober 1922 nicht mit der Dienstentlassung, der schwersten Strafe,
sondern nur mit ,Amtsenthebung” bestraft*®,

b) J. F. Clausens Reaktion auf seine Amtsenthebung und die Eskalation
seiner Vorwiirfe bis zur amtsgerichtlichen Klarung

Zunichst sei bemerkt, dafl J. F. Clausen keine Rechtsmittel gegen das Urteil
einlegte, welches somit am 11. Dezember 1922 rechtskriftig wurde®®. Bis zu die-
sem Datum ist er auch noch in seiner Gemeinde Todenbiittel titig gewesen, wie
aus dem Protokollbuch der Kirchengemeinde Todenbiittel zu ersehen ist®,

Ab Oktober 1922 schrieb J. F. Clausen — obwohl er noch als Herausgeber ver-
antwortlich zeichnete — keine Artikel mehr in der ,K&stlichen Perle”, die ver-
mutlich im November und Dezember nicht mehr erschien. Erst im Januar 1923
begann die Herausgabe wieder unter J. F. Clausen, teilweise mit Doppelnum-
mern, da die finanzielle Grundlage, das Unternehmen im vorherigen Stil fortzu-
setzen, fehlte®®. Wahrscheinlich stellte die ,Kostliche Perle” im Dezember 1923
bis zum November 1924, in dem sie mit Nr. 1 wieder beginnt und nun von Pa-
stor A. Hamann®*®, Hohenwestedt, redigiert wird, ihr Erscheinen ein®**’. Clau-
sen selbst gab im folgenden Zeitraum 1924 bis 1927 eine neue Zeitschrift, ,Das
Kreuz von Golgatha”, heraus, in deren Titel er sich selbst als Pastor der ,Evang.-
Luth. Bekenntniskirche ungeénderter Augsb. Konfession” vorstellte®®.
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Bevor er jedoch die ,Kostliche Perle” 1923, Nr. 1 herausgab, verfafite
7. E. Clausen einen ,Offenen Brief” an das Kieler Konsistorium mit dem Titel
,Gott a8t sich nicht spotten”. Diesen verdffentlichte er auf eigene Kosten in eini-
gen Tageszeitungen und schickte ihn den Geistlichen der Landeskirche zu®®.

Mit diesem Schriftstiick wollte sich J. F. Clausen den Griinden gegeniiber recht-
fertigen, die das Konsistorium veranlaft hatten, ihn des Amtes zu entheben.
Dabei stellte er die Angelegenheit so dar, als ob ihm durch die kirchengerichtliche
Ma@nahme schweres Unrecht zugefiigt worden sei, wihrend er seine Aktivititen
tunlichst verschwieg. Er beabsichtigte bei den Lesern den Eindruck zu erwedken,
daR er der Mirtyrer sei, weil er um seines Glaubens und seiner Lehre willen ver-
urteilt worden sei®”.

Insbesondere iiberfallt er in dieser Veroffentlichung seinen ehemaligen Bi-
schof, D. A. Mordhorst, sowie das Kieler Konsistorium mit personlichen Ver-
dichtigungen und Beleidigungen. So unterschiebt er der Behorde Manipulationen,
die diese wihrend der Verhandlungen gegen ihn vorgenommen habe; er selbst
bestreitet und verdreht jedoch alle ihm vorgeworfenen Anschuldigungen zu sei-
nen Gunsten. Seine theologischen Gegenspieler ]. Tonnesen, F. Engelke und
E. Andersen tituliert er als ,Zerstorer des christlichen Glaubens” und ,Priester
des Unglaubens”*™.

Und am Ende seiner Ausfithrungen greift er ohne ersichtlichen Zusammen-
hang mit seinen Attacken gegen die landeskirchlichen Organe zwei Lehrer aus
Todenbiittel an, indem er ihnen vorwirft, sie hitten mit ihren Schiilern unsitt-
liche Lieder gesungen. Kennzeichnend fiir seine immer deutlicher ins Sek-
tiererische tendierende Haltung sind seine SchluBworte: ,Es werden keine 12
Jahre vergehen, dann wird Gott den Himmel und die Erde bewegen und die
Herrlichkeit des Herrn Jesus Christus wird strahlend aufgehen iiber den Triim-
mern einer untergegangenen Zeit.”*™

Das Konsistorium nahm nur in einer kurzen Erklirung vom 17. Januar 1923
Notiz von J. F. Clausens ,Offenen Brief”, wobei es nochmals auf die Disziplinar-
verfahren verwies und mitteilte, daR ,kein AnlaB” bestehe, weiter auf die An-
schuldigungen J. F. Clausens einzugehen®”.

Offensichtlich erbost iiber diese inhaltlich nicht auf seine Schrift eingehende
Stellungnahme, lie8 er durch einen seiner Anhinger, O. Andresen, Heide, zwei
,Offene Briefe” an das Konsistorium verfassen. Sie beinhalten die gleichen For-
derungen, die J. F. Clausen wiederholt vorgetragen hatte, vor allem die nach ei-
nem ordentlichen Gerichtsverfahren®™.

Im iibrigen erging sich ]. F. Clausen 1923 wieder in den bereits aus den iibri-
gen Jahrgingen der ,Kostlichen Perle” bekannten Beleidigungen und Unterstel-
lungen. Er redet von dem ,Maf der kirchlichen Siinde”, das ,nach gottlichen MaB-
stiben gemessen lingst zum Uberlaufen voll” sei*”®. Schlieflich ist er der An-
sicht, daR die Landeskirche ,zu einer Gefahr fiir die offentliche Sicherheit ge-
worden” sei™. Auf seinen Prozef vor dem Kirchengericht bezieht er sich nur
insofern, als er den landeskirchlichen Ankliger beschimpft, dieser sei mit ,ha8-
erfiillten” Anklagen iiber ihn hergefallen und als er wiederholt fordert, seinen
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Fall vor ein &ffentliches Gericht zu bringen. Das Schweigen des Konsistoriums
auf seinen ,Offenen Brief” legt er als Schwiche aus, denn dadurch sollen die das
Amt belastenden Tatsachen nicht offengelegt werden. Dafl sich die Minner des
Konsistoriums nicht vor einem neutralen Gericht rechtfertigen wollten, zeige
,das wahre Gesicht des Kieler Konsistoriums“*",

Interessant ist in diesem Zusammenhang zu vermerken, daB J. F. Clausen
wegen seines oben angefiihrten ,Offenen Briefes”, in dem er auch die Lehrer-
schaft heftig angegriffen hatte, von der Regierung in Schleswig wegen Beleidi-
gung zweier Lehrer angeklagt worden war. J. F. Clausen hatte behauptet, dafl die
Lehrer die Kinder hitten anstfige Lieder singen lassen. Daraufhin wurde er
von dem Schoffengericht in Hohenwestedt zu Geldstrafe und Ubernahme der
Verfahrenskosten verurteilt®”®. Auch gegen dieses Urteil verzichtete Clausen
auf jegliche Rechtsmittel, angeblich, weil es ihm nicht um die Ehre, sondern um
»die tiefsten Fragen der Religion und Sittlichkeit in Kirche und Schule” ginge.
Er habe nur erreichen wollen, daf die Gemeinde Protest gegen ,eine moderne
Lehrerschaft” erhebe, und was die Gerichtskosten anbelange, die ,bezahlen meine
Freunde”*™.

AuBer durch die Veroffentlichung seines ,Offenen Briefes” agitierte ], F. Clau-
sen auch auf offentlichen Veranstaltungen gegen die Landeskirche, denen im
Kieler Raum einige Pastoren mit Gemeindeabenden zu begegnen versuchten®®.

Der heftigste und schlieflich auch in der kirchlichen Presse aufgegriffene An-
griff gegen die Landeskirche und das Kieler Konsistorium sollte noch folgen. In
einer Schrift, die er in der November/Dezember-Ausgabe 1923 der ,Kostlichen
Perle” versffentlichte und dann auch noch als Sonderdruck unter dem Titel ,Das
wahre Gesicht des Kieler Konsistoriums und der landeskirchlichen Geistlichkeit”
herausgab, versuchte er seinen Konflikt mit der Landeskirche so zu verfilschen,
daB er sie als eigentlich Schuldigen hinstellte.

Dem ersten Teil dieser Schrift mit dem Thema ,Thr sollt das Heiligtum nicht
den Hunden geben”, lag ein Vortrag zugrunde, den J. F. Clausen auf einer ffent-
lichen Veranstaltung am 13. November 1923 im Kieler Gewerkschaftshaus gehal-
ten hatte. Den zweiten Abschnitt der 32 Seiten umfassenden Broschiire versah
er mit der Uberschrift , Masken ab”.

Ausgangspunkt war fiir J. F. Clausen einmal mehr das angebliche Wort
D. A. Mordhorsts von den Hunderten von Meineiden. Diese Auflerung war fiir
J. F. Clausen deshalb so bedeutungsvoll, weil er hoffte, durch sie einen desola-
ten Zustand der Landeskirche und ihrer Geistlichkeit nachweisen zu konnen.
So fiihrte er in seiner Schrift auch den Bischof W. Koopmann und sogar den vor-
mals so heftig attackierten Th. Kaftan als Zeugen fiir die Richtigkeit seiner Ge-
danken an®,

Da D. A. Mordhorst die ihm von Clausen unterstellten Aussagen bestritt,
warf ihm dieser ,notorische Unwahrheit“*®? vor und forderte dann immer wie-
der auf, die Angelegenheit vor einem &ffentlichen Gericht kliren zu lassen, ob-
wohl ihm bekannt war, daB fiir kirchliche Disziplinarverfahren ein weltliches Ge-
richt niemals zustindig sein konnte. SchlieSlich wollte Clausen auch die Ursache
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seiner Amtsenthebung mit der Meineidsduflerung in Zusammenhang bringen,
indem er sich selbst als Menschen bezeichnete, , der nichts als die lautre Wahr-
heit gesagt” und an dem man einen ,Justizmord” begangen hiitte*®. Seiner An-
sicht nach habe sich der Konflikt folgendermaBen zugetragen: ,Der Gen.-S. D.
Mordhorst hat schauerliche Zustinde und viele Hunderte Meineide in der Kirche
festgestellt. Aber weil dies Wort des Generalsuperintendenten fiir die Landes-
kirche duerst peinlich war, hat Mordhorst es abgeleugnet, und wir im Konsisto-
rium haben mit Unterschlagung amtlicher Zeugenaussagen die Sache so gedreht,
als hitte nicht Mordhorst, sondern Clausen das Wort von den Meineiden gesagt
und haben Clausen im weiteren Verlauf der Sache aufs Pflaster geworfen.”**
Von daher beabsichtigte er, auch das Protokoll der Asmussenschen Vernehmung
als ,Vergewaltigung” hinzustellen*®*, obwohl — wie wir noch zeigen werden —
dieser in seiner Vernehmung die Auferung vom ,Meineid” wiederholt hatte.
Ebenso versuchte er das Ergebnis des Verfahrens hinsichtlich seiner Ansprachen
in Hademarschen so zu lancieren, daf letztlich die Schuld dem Konsistorium und
D. A. Mordhorst zugeschoben werden miiBte. Er folgerte nach einer Aufstellung
von 15 Punkten, in denen er die Landeskirche heftig angreift und unter anderem
von Liignern, Heuchlern, Teufelskindern usw. spricht: ,Auf Grund aller dieser
Tatsachen klage ich das Konsistorium offentlich des Eidbruchs, des Justizmordes,
der Schiebung, der Unterschlagung und Verdrehung amtlichen Zeugenmaterials
und der Verleumdung an.”*

Im letzten Abschnitt seiner Schrift trdgt er nochmals das Amtsenthebungsver-
fahren vor und versucht es so zu interpretieren, da man ihm Angebote unter-
breitet habe, er solle ,widerrufen und solle die Priesterhaufen &ffentlich weifl-
brennen” und ,den Gen.-S. Mordhorst und das Konsistorium von ihrer iiber-
faulen Meineidsgeschichte offentlich lossprechen“*”. DaB von der Meineidsge-
schichte in der J. F. Clausen vorgelegten Frage ebensowenig die Rede war wie
von einer Lossprechung der Pastoren — wie wir oben im Zusammenhang der Ur-
teilssprechung im letzten Verfahren schon dargelegt haben —, wird hier von ihm
unterschlagen.

Weiterhin wirft J. F.Clausen seinem ehemaligen Generalsuperintendenten vor,
daf dieser wihrend einer Ansprache vor Kandidaten gesagt habe: ,Es gibt eine
Gemeindetheologie, hiiten Sie sich davor.“*® In ,Der Fall“ wird diese Behaup-
tung korrigiert, ndmlich, da8 D. A. Mordhorst zu den jungen Theologen unter
anderem geduflert habe: ,Wer Fithrer der Gemeinde sein wolle, der miisse eine
feste Stellung zu gewinnen suchen in fortlaufender ernstlicher theologischer
Arbeit. Es gibe auch eine Art von Gemeindetheologen, von der (sic!) man nicht
abhingig sein diirfe.”2 j

SchlieBlich gerdt auch der Prisident des Konsistoriums in J. F. Clausens
Schuflinie, indem er ihm die AuBerung: ,Ich dulde jede abweichende Auffas-
sung, wenn sie mit Takt vorgetragen wird”, vorhilt*®. Es ist nicht mehr genau
festzustellen, bei welcher Gelegenheit dieser Ausspruch gefallen ist. ]. F. Clau-
sen interpretiert ihn jedoch so, da mit ,Auffassungen” Lehrmeinungen verstan-
den gewesen sein sollten und versteht mit dem Wort — fiir ihn folgerichtig — ei-



48 Hans-Joachim Ramm

nen Freibrief fiir alle — auch gegen Gott streitende — Lehren. So schreibt er hier
von einem ,kirchlich sanktionierten Eidbruch”, von der ,unsittlichsten Form der
Unsittlichkeit” und meint hierin ,das Ende aller Religion und Moral” zu erblik-
ken. SchlieRlich versteigt er sich in diesem Zusammenhang zu der Bemerkung,
daR ,die Moral eines Hurenhauses unter Umstinden eine bessere ist als die Mo-
ral einer solchen Kirche wie Miiller sie fiir zeitgemiB hilt. GewerbsmdBige Un-
zucht, wie Dirnen sie treiben, ist nach Christi Wort geringe Siinde, im Vergleich
mit kirchlich sanktioniertem Meineid, wie Miiller ihn in die Landeskirche einge-
fithrt hat”®,

Ein sachlicher Fehler unterlauft J. F. Clausen dadurch, dal er darstellt, das
Konsistorium habe ihn aufgefordert, Berufung einzulegen®”. Richtig ist viel-
mehr, daf jedem Urteil eine Rechtsmittelbelehrung beigefiigt wird, und zwar von
dem zustindigen Gericht, nicht von dem Konsistorium, das er immer wieder mit
dem landeskirchlichen Disziplinargericht verwechselt.

Nicht zuletzt versucht J. E. Clausen, die Landeskirche bei den aufereuro-
piischen Freikirchen (USA, Australien) zu verleumden. Im Bewuftsein, da8 ins-
besondere die landeskirchliche Diakonie in den Nachkriegsjahren von den Spen-
den dieser Kirchengemeinschaften abhingig ist, beabsichtigt er diesen darzulegen,
daf deren Glaubensbriider ,von der landeskirchlichen Geistlichkeit und Obrig-
keit auf alle Art angefeindet, verleumdet und verfolgt” werden. Jeder Dollar fiir
die Landeskirche bedeute — so Clausen — einen Angriff auf die Freikirche in
Deutschland®®.

Die Reaktion auf diese Schrift, die nach Aussage des Kirchen- und Schulblat-
tes weiteste Verbreitung bis nach Amerika und Australien gefunden hatte und so
dort ein duferst schlechtes Bild von der Landeskirche zeichnen mufite, war die
Aufforderung an die Landeskirche, nun endlich auch das weltliche Gericht anzu-
rufen®.

Das Konsistorium reagierte nun mit einem Strafantrag gegen J. F. Clausen
beim Oberstaatsanwalt in Kiel wegen Beleidigung des Konsistoriums, seines Pri-
sidenten und des Generalsuperintendenten D. A. Mordhorst*®. AuBerdem stellte
das Konsistorium das amtliche Material iiber diesen Fall zusammen und ver-
sandte es an die Pastoren der Landeskirche®”.

Am 28. Mirz 1924 kann das Kirchen- und Schulblatt dann mitteilen, dafs das
Ermittlungsverfahren gegen J. F. Clausen eingeleitet worden ist und auf Antrag
der Staatsanwaltschaft simtliche Exemplare der Schrift ,Das wahre Gesicht des
Kieler Konsistoriums und der landeskirchlichen Geistlichkeit” sowie deren Druck-
platten beschlagnahmt worden sind™”.

Der ProzeR gegen J. F. Clausen fand dann am Montag, dem 21. Juni 1924 vor
dem Schoffengericht in Kiel statt. Die Verhandlung dauerte neun Stunden, wobei
der Angeklagte ]. F. Clausen sich in seinem Schluiwort zwei Stunden lang iiber
seine religivse Haltung und die Inspirationslehre verbreitete®®. Das Urteil, das
am 15. August 1924 rechtskriftig wurde, lautete fiir J. F. Clausen einen Monat
Gefingnis mit Bewihrung, Versffentlichung des Urteils in den fithrenden Tages-
zeitungen des Landes sowie die Vernichtung der zur Herstellung seiner Schrift
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benstigten Druckplatten. Sein Verleger und Mitangeklagter, Johann Haack aus
Biisum, wurde freigesprochen®®. Damit blieb das Strafmaf unter dem Antrag
des Staatsanwalts, der vier Monate Gefingnis sowie eine Geldbufie von 1000
Mark beantragt hatte®®.

In seiner Urteilsbegriindung fiihrte der Vorsitzende aus, daB das Gericht
nicht iiber religidse Anschauungen zu richten habe, sondern iiber die Verletzung

eines Strafrechtsparagraphen, und die liege vor*.

c) J. F. Clausens Titigkeit nach seiner Amtsenthebung

Noch im Dezember wird J. F. Clausen aus der Landeskirche ausgetreten sein.
Er hat sich dann der evangelisch-lutherischen Freikirche, den Missouriluthera-
nern, angeschlossen, ,welche unwandelbar auf der Irrtumslosigkeit der Heil.
Schrift, auf dem luth. Bekenntnis und dem Glauben an das allgenugsame Schuld-
opfer des Sohnes Gottes von Golgatha steht“®2, Dort war er zunichst als ,Pa-
stor an der treulutherischen Kirche in Holstein, Gemeinde Heide“*"®, im Mirz
in der Gemeinde Hohenwestedt und ab August 1923 in Kiel titig**‘. Diese Po-
sition hat allerdings an seiner Stellung als erster Vorsitzender des Lutherischen
Vereins nichts gedndert, so da8 die ,Kostliche Perle” auch weiterhin als ,Organ
des Lutherischen Vereins” erscheinen konnte. Die landeskirchlichen Pastoren tra-
ten nach J. F. Clausens Zeugnis freiwillig vom Vorstand des Vereins zuriick, um
ihm weiterhin seine Mitarbeit an fithrender Stelle und bei der Schriftleitung zu
ermoglichen®®. Als dann Pastor A. Hamann im Jahre 1924 die JKostliche Perle”
iibernommen hatte, gab J. F. Clausen eine eigene Zeitschrift, ,Das Kreuz von Gol-
gatha”, bis zu seinem Fortgang aus Kiel im Juni 1927 heraus®®.

Die Missourikirche verlieR J. F. Clausen jedoch im Juni 1927 wieder, als er ei-
nen Ruf zum Pastor an die freikirchliche Ev.-Luth. Erlosergemeinde zu Bochum-
Hamme erhielt®. Diese war durch verschiedene Konflikte mit der Landeskirche
entstanden, hatte sich zunichst der Missourikirche zugewandt, um sich dann aber
1927 wegen ihres Pastors wieder von ihr zu trennen.

7. E. Clausen war ihr zunichst ein eifriger und gewissenhafter Seelsorger. Wie
es aber anscheinend nicht anders sein konnte, hatte er gleich nach seinem Dienst-
antritt schon Differenzen mit der Westfilischen Landeskirche, weil er sie wegen
ihrer Stellung zur freikirchlichen Gemeinde heftig beschimpfte™®.

Nachdem J. E. Clausens Mitpastor aus dem Dienst der Gemeinde ausgeschie-
den war, versuchte sie zunichst wieder Anschluf an die Landeskirche zu finden,
der aber wegen der Person Clausens nicht zustande kam. So bat man die Evan-
gelisch-Lutherische Kirche in PreuBen um Aufnahme der Gemeinde in ihren
Kirchenverband. Das Oberkirchenkollegium dieser Kirche stellte vier Bedingun-
gen, unter denen die Aufnahme vollzogen werden sollte, wobei Punkt vier die
Person des Pastors Clausen betraf. Auf Grund seiner Konflikte in Schleswig-Hol-
stein war es fiir die Kirche nicht moglich, ihn in ihren Dienst zu iibernehmen®.
Nach einer weiteren Priifung der Angelegenheit war man aber bereit, die Ge-
meinde in den Kirchenbund aufzunehmen, wenn J. F. Clausen als Prediger unter



50 Hans-Joachim Ramm

der Bedingung, keine Gegengemeinde zu griinden, bei gleichzeitiger Fortzahlung
seiner Beziige bzw. Pension entlassen werde®!’.

Noch bevor diese Entscheidung bekannt wurde, griff J. F. Clausen auf einer
Gemeindeversammlung am 26. Februar 1928 die Ev.-Luth. Kirche in Preufen
wegen ihrer Haltung zu den Landeskirchen an. Daraufhin beschlof die Ge-
meinde, unter der Wirkung der Clausenschen Ausfiihrungen stehend, und weil
dieser sich der Gemeinde in Notzeiten angenommen hatte, sich nicht von ihm zu
trennen®. In der Folgezeit bildeten aber immer mehr higliche Angriffe auf die
Landeskirchen den Inhalt seiner Predigten. Der Gottesdienstbesuch lief nach,
und die Kranken wurden ,immer seltener besucht, selbst Sterbende baten ver-
geblich um das Heilige Abendmahl“*®. Auf diese Zustinde vom Kirchenvorstand
angesprochen, erschien ]. F. Clausen nicht mehr zu dessen Sitzungen und teilte
telefonisch mit: ,Mit dem Kirchenvorstand bin ich fertig.” Dieser entzog ihm
daraufhin das Vertrauen und unterrichtete ihn am folgenden Sonntag, dem
11. November 1928, von dieser Entscheidung. J. F. Clausen zog ohne Erklirung
die Konsequenzen, indem er am folgenden Tag abreiste und die Gemeinde sich
selbst iiberliefs*?,

Von Bochum zog er nach Kiel, ein Jahr spiter nach Eutin, dann nach Rends-
burg, von wo er im Jahre 1933 wieder nach Kiel iibersiedelte®*, Mit seiner Frau
Margareta, geb. Meyersahm, die er (erst) im Jahre 1923 geheiratet hatte®, sam-
melte er eine eigene Gemeinde um sich, der er den Namen ,Freie Ev.-Luth.
Kreuzgemeinde Kiel — Rendsburg” gab. Versammlungen dieser Gemeinde fanden
vor allen Dingen in Kiel, Lornsenstr. 7, bei einem Mitglied dieser Gemeinschaft,
statt. Seine Anhinger im Lande versorgte J. F. Clausen — auch wihrend des
zweiten Weltkrieges (!) — mit einem vervielfiltigten Sonntagsblatt, dem er auch
den Titel ,,Das Kreuz von Golgatha” gab®®,

Wihrend einer Veranstaltung in Osterstedt, auf der J. F. Clausen iiber die
Taufe sprach, wurde er mit dem Landwirt Friedrich Kriiger bekannt, der ihn
nach Nordstrand einlud. Dort hielt ]. F. Clausen mit ausdriicklicher Erlaubnis
und Teilnahme des zustindigen Gemeindepastors, Georg Asmussen, Bibelstun-
den und Andachten. Nach dem zweiten Weltkrieg nahm er, seit 1946 auf Nord-
strand wohnhaft, die Gelegenheit wahr und predigte in der Kirche zu Nord-
strand®"’, Schon vorher, im Jahre 1944, hielt er in seiner ehemaligen Kirche zu
Todenbiittel eine Ansprache®®,

Da J. F. Clausen den Chiliasmus ablehnte®®, wurde er im Jahre 1934 zwei-
mal von der Gestapo verhort, da die Nationalsozialisten hinter seinen Aus-
fithrungen ein politisches Programm vermuteten. So standen auch die Veranstal-
tungen J. F. Clausens auf Nordstrand im Hause Kriiger unter polizeilicher Auf-
sicht. Dies geschah sicher auch deshalb, weil frithere Sozialdemokraten sich zu
den Bibelstunden versammelten. Der ,Bekennenden Kirche” stand Clausen je-
doch fern, da er sie wie auch die ,Deutschen Christen” als politische Richtung ab-
lehnte®®,

Nach seiner Ausbombung in Kiel hat J. F. Clausen mit seiner Frau bis zum
September 1950 in Norderhafen auf Nordstrand gewohnt, von wo sie nach Oster-
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stedt bei Todenbiittel zogen, weil er in seiner ehemaligen Gemeinde sterben
wollte. Wihrend seiner Nordstrander Zeit muf3 J. F. Clausen der dinischen Kir-
che beigetreten sein. So konnte er, nachdem er am 15. November 1950 heimge-
gangen war, am 18. November 1950 von der Todenbiitteler Kirche aus durch den
landeskirchlichen Pastor H. Puschke beerdigt werden®.

Die Grundlage der Angriffe ]. F. Clausens gegen die Landeskirche

Den Mittelpunkt der Angriffe und Anklagen J. F. Clausens gegen die Landes-
kirche®® bilden der Meineid, den die Pastoren angeblich geschworen haben und
noch schworen sowie die AuBerung des Generalsuperintendenten D. A. Mord-
horst von den Meineiden in der Kirche. Dabei versuchte J. F. Clausen den Ein-
druck zu erwecken, daR er nur wegen der Wiedergabe dieser von D. A. Mord-
horst gesprochenen Worte aus dem Amt entfernt worden sei. Wenn wir jedoch
die Schriften und Aussagen J. F. Clausens niher betrachten, werden wir zu einem
anderen Ergebnis gelangen. Um diesen Sachverhalt zu erhellen, miissen wir vier
Gesichtspunkte unserer Darstellung zugrunde legen. Es sind der Religionseid von
1784, das Konsistorialerkenntnis in der Disziplinaruntersuchung gegen Pastor
E. Dielmann 1878, die Gesamtsynode 1909 und schlieBlich auch das Gesprich
zwischen dem Generalsuperintendenten D. A. Mordhorst und dem Studenten
Hans Asmussen im Februar 1921.

Den Ausgangspunkt fiir die Auffassung J. F. Clausens bildet der auf der Ge-
samtsynode von 1909 durch Pastor Th. Riewerts (Lindholm) vorgetragene An-
trag auf Abschaffung des Religionseides®®. Obwohl die Mehrheit der Synode
dem offensichtlich zustimmen wollte, unterblieb eine Abstimmung, vor allem
wohl deswegen, um die in der Landeskirche schwelenden Konflikte nicht weiter
zu entfachen. Aber das Ansinnen Th. Riewerts rief die strenggldubigen Kreise
dennoch auf den Plan, die in ihm die offizielle Einfithrung einer modernen, libe-
ralen Theologie vermuteten. Der Religionseid galt fiir sie als die unverbriich-
liche Lehrverpflichtung auf die Confessio Augustana. In der Diskussion fiel auch
das Wort vom ,Eidbruch”®*, das in den spiteren Ausfithrungen Clausens durch
die Vokabel ,Meineid” ersetzt wurde®®®. Die Ursache fiir eine derartige Ent-
wicklung meinte J. F. Clausen dem Konsistorialerkenntnis vom 6. Juni 1878 zu
entnehmen. Dabei berief er sich auf dessen Ausfithrung: ,Aber auch die recht-
liche Bindung der geistlichen Lehrtitigkeit an die Augsburgische Confession
schliet keineswegs aus, daB der evangelische Glaubensinhalt in der Augustana
von der theologischen Fassung unterschieden werden.”**

Von dieser Entscheidung nahm die Clausensche Argumentation immer wieder
ihren Ausgang, wie auch aus der ,Kostlichen Perle” zu ersehen ist*”. Er fol-
gerte aus diesem ErlaB, daf durch ein fiir ihn nicht vereinbares Zugestindnis an
den Liberalismus gemacht wiirde®®. Dieser billige grundsitzlich die moderne
Geistesrichtung in Theologie und Kirche; durch ihn werde die Gottheit Churisti
geleugnet®®, Wesentlicher Angriffspunkt ist fiir J. F. Clausen die Aussage, daf
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die Nichtidentifizierung des Wortes Gottes mit der Schrift durch den Religions-
eid zu vertreten sei®. ;

Mit Hilfe eines Schreibens des Bischofs W. Koopmann®®, auf den sich
J. E. Clausen immer wieder beruft, versuchte er darzustellen, daf in dem Fall
Dielkemann offiziell gegen den Religionseid verstofSen worden sei®,

Der Verletzung des Religionseides durch eine falsche Lehre — und das ist jede
Lehrauffassung, die der Clausenschen widerspricht — galt fiir ihn als Meineid®®.
Das Wort vom Meineid findet sich — hier in den noch vorhandenen und vorlie-
genden Ausgaben der ,Kostlichen Perle” zum erstenmal feststellbar — schon 1914
in seinem Aufsatz ,Die Gotter und die Spotter”®, J. F. Clausen fiihrt an dieser
Stelle aus, da} dieses Wort vor Jahren gefallen und auf einer Gesamtsynode zur
Sprache gebracht worden sei. Er widerrufe es nicht*®. Jeder Pastor, so meinte er,
der gegen Schrift und Bekenntnis predige, breche seinen Eid**®. Was aber Schrift
und Bekenntnis fiir J. F. Clausen heiflen, wird aus seiner Lehranschauung von der
Verbalinspiration deutlich. So brechen demzufolge alle die Geistlichen den Reli-
gionseid, die nicht die Verbalinspiration lehren und die CA wértlich annehmen.
Da die Mehrheit der Geistlichen der sogenannten Mittelpartei zugerechnet wer-
den, deren Organ das Kirchen- und Schulblatt ist, spricht er von diesem als von
einer Zeitung, die ,im Geist des Meineids wirkt”*’, und von ,meineidigen Prie-
stern und Hohepriestern”®®,

Dabei suchte er natiirlich immer nach Autorititen, die seine Ansicht unter-
stiitzten und teilten. So mufliten auch die Worte Bischof W. Koopmanns fiir
J. F. Clausen in Anspruch genommen werden. Andererseits versuchte er — wie
oben bereits ausgefithrt — wihrend der Generalvisitation in Todenbiittel,
D. Adolf Mordhorst zu einer positiven Aussage iiber die Verbalinspiration zu
verleiten, was jedoch mifilang. Nun kam ihm 1921 das von Hans Asmussen iiber-
lieferte Wort von den Hunderten von Meineiden sehr gelegen, seine Angriffe
durch einen derartigen Ausspruch zu untermauern, indem er immer hiufiger von
der , kirchlichen Personlichkeit” redete, die von den Hunderten von Meineiden
gesprochen habe®™. Insbesondere sind die beiden Wahlveranstaltungen von
Hademarschen zu erwihnen, auf denen er 90 Prozent der landeskirchlichen Geist-
lichkeit Unglauben vorwarf**" und bei der zweiten Versammlung besonders den
anwesenden Gemeindepastor H. Treplin ebenfalls dessen beschuldigte und als
Kronzeugen ein hochgestelltes Mitglied des Konsistoriums anfiihrte. Weiterhin
meinte Clausen seine Anschuldigungen deswegen zu Recht vorgetragen zu haben,
weil — wie er in einem Leserbrief in der Landpost schrieb — man ihn wegen Mein-
eidvorwurfs nicht ,,angefaBt habe”®,

Bei der wegen dieser Aktivitdt J. F. Clausens erfolgten Untersuchung teilte er
wihrend der Vernehmung im Konsistorium mit, daf es sich hinsichtlich der hoch-
gestellten Perstnlichkeit um den Generalsuperintendenten D. A. Mordhorst han-
dele und gab als Zeugen den Kandidaten Hans Asmussen an®2. D. A. Mord-
horst war ebenso iiberrascht wie emport iiber die Bemerkung J. F. Clausens, der
zudem auch noch einen Brief H. Asmussens zu der Angelegenheit vorzeigte.
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D. A. Mordhorst wies diesen Vorwurf energisch zuriick und bekundete, ,er
habe nur im allgemeinen von dem durch sittlichen Verfall und Untreue beding-
ten Mangel an Ehrlichkeit der Gesinnung gesprochen und habe darauf hinge-
wiesen, daB Hunderte von Meineiden geschworen seien”**.

Sodann wurde auch H. Asmussen am 3. November 1921 vorgeladen und zur
Sache befragt. Nachdem zunichst in einem Gesprich mit D. A. Mordhorst fest-
gestellt worden war, um welche Besprechung es sich gehandelt habe, sagte H. As-
“mussen aus, daf seiner Erinnerung nach D. A. Mordhorst folgende Worte be-
merkt habe: ,,Denken Sie an die Hunderte von Meineiden, die in der Kirche ge-
schworen werden.” Ich faBte diese AuBerung so auf, daf der Herr Generalsuper-
intendent daran denke, daf viele Pastoren ihren Religionseid gebrochen hitten.
Von dem Religionseide oder von Eiden der Pastoren ist ausdriicklich nicht die
Rede gewesen . .. Ich meine mich bestimmt zu erinnern, daf von Meineiden in
der Kirche die Rede gewesen sei.”®* H. Asmussen berichtete weiter, daf8 er
]. E. Clausen auf einem Missionsfest in Rade iiber seine Unterredung mit D.
A. Mordhorst unterrichtet und ihm auch das Wort vom Meineid erzahlt hitte,
allerdings ohne zu wissen, da8 Clausen davon offentlich Gebrauch machen wiirde.

H. Asmussens Aussage verdeutlicht, daf8 J. F. Clausens Unterstellungen, das
Protokoll sei von dem Konsistorialrat Biichsel manipuliert worden?, vollkom-
men haltlos sind. Fest steht nach dieser Wiedergabe des Gesprichs jedoch, daf
von einem Eid der Geistlichkeit und Religionseid nicht die Rede gewesen ist.

Tatsache ist aber auch, da Hans Asmussen dem Pastor J. F. Clausen und sei-
ner theologischen Haltung sehr nahe stand, was zuriickzufiihren ist auf die rege
Mitarbeit von H. Asmussens Vater bis zu dessen Tod im Lutherischen Verein,
die durch in der ,Kostlichen Perle” veroffentlichten Aufsitze’, zum ande-
ren auch in einem Briefwechsel zwischen J. F. Clausen und H. Asmussen zum
Ausdruck kam®’. Von daher ist anzunehmen, daf H. Asmussen den gleichen
Sinn wie J. F. Clausen in die Worte des Generalsuperintendenten hineingelegt
und sie auf den Religionseid der Pastoren bezogen hat. H. Asmussen muf sich
schon mit dieser Tendenz an J. F. Clausen gewandt haben, denn wir meinen, daf
selbst J. E. Clausen sich nicht ohne Grund veranlaft gesehen hat, derartige Vor-
wiirfe auch in der Heftigkeit vorzutragen. Zwar fand er in diesem Wort endlich
seine These vom Meineid bestitigt, aber bestirkt wurde ]. F. Clausen in seiner
Haltung schlieBlich durch einen Brief H. Asmussens vom 26. August 1921, in dem
dieser nochmals — nun schriftlich — die Bemerkung D. A. Mordhorsts besti-
tigte®®,

Bleiben wir bei der Person Hans Asmussen, so konnen wir in diesem Zusam-
menhang auf einen Brief des Pastors H. Bottger, Helgoland, verweisen. Dieser
teilte am 10. April 1924 seinem Generalsuperintendenten mit, dal er sich an-
schlieBend an H. Asmussen im Februar 1921 bei ihm vorgestellt hitte. Da er aus
dem Gesprich mit D. A. Mordhorst Riickschliisse auf die Unterredung zwischen
jenem und Asmussen gezogen hatte, zumal beide Aussprachen zeitlich einander
gefolgt waren und die Themen die gleichen gewesen sein diirften, berichtete er
von seiner Vorstellung. Inhalt seien unter anderem die zerriitteten Zusténde ge-
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wesen, und daff doch ,eigentlich viele Hunderte von Meineiden geschworen wiir-
den”, da die Beamten der alten wie der neuen Regierung ihren Eid geleistet hitten.

Auf Grund von Erfahrungen wihrend des Studiums urteilte er iiber H. As-
mussen, daf dieser ,jedes Mittel fiir recht hilt, wenn es gilt, jemanden zu be-
kidmpfen, der seine dogmatische Einstellung nicht teilt”*,

Da nun die theologische Einstellung H. Asmussens in die Nihe von der . F.
Clausens anzusiedeln ist, ist anzunehmen, daf er seinem theologischen Mit-
streiter Argumente fiir den Streit mit der Landeskirche liefern wollte, zumal ihm
dieser bekannt war®. In diesem Zusammenhang miissen wir darauf hinweisen,
daf H. Asmussen zwar wihrend seiner Vernehmung von seiner Interpretation
der Aussage D. A. Mordhorsts nicht abriickte, aber am Schluf des Protokolls
besonders vermerken lie}, er hitte seinerzeit nicht der Disziplinargewalt des
Konsistoriums unterstanden®.

Wie dem auch sei, J. F. Clausen iibernahm ungepriift die Mitteilung H. As-
mussens. Da er die theologische Einstellung von D. A. Adolf Mordhorst von der
Generalvisitation her kannte, unterlief er es tunlichst, sich bei ihm von der Rich-
tigkeit der Auferung zu erkundigen, um sich nicht ein Argument in seinem Kon-
flikt nehmen zu lassen. Als nun der Generalsuperintendent seine Worte richtig-
stellte und sich von der Clausenschen (oder Asmussenschen?) Unterstellung di-
stanzierte, H. Asmussen im Protokoll auch die Einschrinkung machte, vom Reli-
gionseid sei nicht gesprochen worden, war J. F. Clausen ein Beweismittel zur Ver-
teidigung seiner Haltung entzogen.

Aber gerade dadurch wurde ihm in seinem Kampf gegen das Amtsenthebungs-
urteil unfreiwillig Munition geliefert; denn sowohl in seinem ,Offenen Brief”
als auch in der Schrift gegen das Konsistorium forderte J. F. Clausen wiederholt
dazu auf, den Konflikt vor einem &ffentlichen Gericht zu klidren. Er versuchte,
indem er den besagten Satz von D. A. Mordhorst immer mehr ausmalte®, die-
sen als Person hinzustellen, die notorisch die Unwahrheit sage. So unterstellte
J. E. Clausen, dal Mordhorst, nachdem dieser bestritten hatte, von den Mein-
eiden in der Kirche gesprochen zu haben, zunichst den revolutionierenden
Marinesoldaten, dann den Lehrern und Soldaten den Meineid vorgeworfen habe.

Das Hauptanliegen ]. F. Clausens aber war es, darzustellen, daf seine Behaup-
tung iiber den Ausspruch des Generalsuperintendenten zu seiner Absetzung ge-
fithrt habe. Auf diese Weise versuchte er die landeskirchliche Gerichtsbarkeit in
Mifkredit zu bringen, indem er sie verdéchtigte, sie habe in den Verfahren gegen
ihn unredlich gehandelt, Dazu wies er sowohl in seinem ,Offenen Brief” als auch
in seiner Schrift auf das angeblich manipulierte Protokoll Asmussens als auch
auf die Nichtanerkennung eines Entlastungszeugen hin®?,

SchlieBlich stellte sich J. F. Clausen durch seine Bemerkung, er hitte
D. A. Mordhorst von der ,iiberfaulen Meineidsgeschichte 6ffentlich lossprechen”
sollen®, vollig ins Abseits, zumal in dem Schriftsatz iiberhaupt nicht auf diese
Angelegenheit hingewiesen wird.

Wenn wir dieses Problem abschlieend betrachten, miissen wir zu dem Ergeb-
nis kommen, da} Clausen sich hier zu sehr auf einen Gedanken, der zudem auch
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noch aus sekundirer Quelle stammte, festgelegt hatte, sich dann so sehr hinein-
steigerte, da8 er von ihm gefangengehalten und ihm — wollte er mit seinen Aus-
fithrungen vor sich selbst bestehen — nicht mehr entrinnen konnte.

Das Fazit war dann die schon oben erwihnte Verhandlung vor dem Kieler
Schéffengericht, die mit seiner Verurteilung endete.

Zusammenfassung und Bewertung

Wenn wir die Auseinandersetzungen zwischen der Landeskirche und J. F. Clau-
sen bewerten wollen, haben wir verschiedene Aspekte zu beachten.

Zunichst stand die Landeskirche wihrend der letzten Konflikte mit J. F. Clau-
sen in schwerem Existenzkampf. Hatte sie sich doch mit der Trennung von dem
preulischen Staat abzufinden und eine eigene Kirchenverfassung zu schaffen.
Andererseits hatte sie mit erheblichen finanziellen Schwierigkeiten, die durch die
Geldentwertung bedingt waren, zu kimpfen®®. Und in diese Situation hinein
agitierte nun J. F. Clausen und rief zum Austritt aus der Kirche auf. Dabei fand
er, durch die einsetzende Austrittsbewegung begiinstigt, einen interessierten Zu-
horerkreis, der sich vor allem aus der der Kirche entfremdeten Arbeiterschaft und
aus sektiererischen Kreisen zusammensetzte. Die Resonanz auf seine Ausfithrun-
gen blieb jedoch — wie auch der Bericht von der &ffentlichen Veranstaltung im
Kieler Gewerkschaftshaus vom 13. Dezember 1923 zeigt — sehr gering®®. Aber
immerhin verursachte er in kirchlichen Kreisen durch seine Vortrige eine erheb-
liche Unruhe, so daf in Kiel verschiedene Veranstaltungen von Kirchengemein-
den stattfinden muften, um ihre Glieder iiber den wahren Sachverhalt der Kon-
flikte der Landeskirche mit J. F. Clausen zu unterrichten®.

Durch seine extreme Lehre von der Verbalinspiration angetrieben, die sich im
Laufe der Jahre zum Fanatismus entwickelt hatte — wie auch das SchluBwort in
seinem Prozef vor dem Schéffengericht zeigt — hat J. F. Clausen die verschiede-
nen, ihm nicht entsprechenden theologischen Lehrmeinungen und deren Vertreter
aufis heftigste angegriffen, sie beleidigt und verleumdet.

Es steht fest, daB ]. F. Clausen nicht — wie er filschlicherweise immer wieder
darzustellen versuchte — durch ein Lehrzuchtverfahren aus dem Amt entfernt wor-
den ist. Er meinte, diese Auffassung deshalb vertreten zu kénnen, weil er das
Wort D. A. Mordhorsts von den Meineiden auf den Diensteid der Pastoren be-
zog und darin die Abwendung von der Verbalinspiration verstand. Durch diese
Argumentation sollte der Eindruck entstehen, als ob der Fall Clausen ein Lehr-
prozeB sei, als dulde die Landeskirche in ihren Reihen keinen die Verbalinspira-
tion vertretenden Geistlichen. Diese Darstellung konnte schon deshalb von J. F.
Clausen ohne Schwierigkeiten vorgetragen werden, weil es fiir den Bereich der
schleswig-holsteinischen Landeskirche kein Lehrbeanstandungsgesetz gab, son-
dern alle Lehrzuchtfille durch das Disziplinargesetz, durch das auch J. F. Clau-
sen kirchenrechtlich zur Verantwortung gezogen wurde, entschieden wurden™®,
Dag die Landeskirche zudem gegen Pastoren, die sich an die Verbalinspiration ge-
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bunden wuflten, lehrmaBig nichts unternahm, konnen wir bei Th. Kaftan nach-
lesen: ,Theologen, die von der Verbalinspiration nicht lassen kénnen, sollen wir,
solange sie diese mit gutem Gewissen vertreten, in ihrem Irrtum zu verstehen
suchen.”?%

Niemand wird auch gegen das Engagement, mit dem ]. F. Clausen fiir seine
Lehre eintrat, etwas einzuwenden haben. Nicht der Inhalt seiner Auffassung,
sondern die Art und Weise seines Auftretens und seines Eintretens fiir sie steht
im Mittelpunkt der an ihm geiibten Kritik. Weisen wir in diesem Zusammenhang
nochmals auf die verschiedenen Verunglimpfungen in seinem Organ, ,Die Kost-
liche Perle”, hin. Es folgten seine freiwillig und ohne Aufforderung seitens des
Konsistoriums abgegebenen Versprechungen, sich in Zukunft in seinen Aufle-
rungen zu mafligen, an die er sich aber spiter nie gebunden wuflte. Den Hohe-
punkt seiner Aktivititen bildete schlieflich neben den Vorwiirfen gegen die an-
geblich ihren Religionseid verletzenden Pastoren vor allem seine Aufforderung
zum Austritt aus der Landeskirche.

Wenn wir nach dem Hintergrund der Aktionen J. F. Clausens fragen, haben
wir auf das Problem, wie man wissenschaftliche Theologie mit der Gemeinde-
frommigkeit in Einklang bringen kann, zu verweisen. Dieses Phinomen bedeu-
tet hier keineswegs einen Sonderfall, sondern hat und wird jede Theologen-
generation aufs neue beschiftigen. J. F. Clausen ist es offensichtlich nicht ge-
lungen, seine wissenschaftliche Universititsausbildung mit der ihm begegnenden
Gemeindetheologie zu verbinden. Durch welche Kreise er zur lutherischen Ortho-
doxie gefunden hat, kann leider letztlich nicht mehr nachgezeichnet werden, aber
seine Breklumer Gemeindetitigkeit in iiberwiegend pietistischer Umgebung diirf-
te erheblich dazu beigetragen haben®®. Bedauerlich ist nur, da8 er beim Vortra-
gen seiner theologischen Gedanken die Wege der sachlichen, geistigen Ausein-
andersetzung verlieB, die er zunichst ja eingeschlagen hatte, und endlich jedes
Augenmafd verlor.

Allerdings kénnen wir auch der Landeskirche, insbesondere dem Konsisto-
rium und den fithrenden Geistlichen nicht den Vorwurf ersparen, gegen J. F. Clau-
sen frither energischer vorgegangen zu sein. Sein theologischer Standort war weit
vor dem Ersten Weltkrieg durch seine Beitrdge im Kirchen- und Schulblatt allen
Beteiligten bekannt. Wie sollten ihm nun seine Grenzen deutlich gemacht wer-
den, wenn er in seiner theologischen Haltung immer wieder durch Minner wie
E. Wacker, C. Matthiesen, D. Bracker, E. Freytag, H. Asmussen und zahlreiche
Laien bestirkt und auch durch den Vertrieb der ,Kostlichen Perle” finanziell
unterstiitzt wurde®. Immerhin war er durch die ,Késtliche Perle” das Sprach-
rohr dieser kleinen Bewegung um den Lutherischen Verein, der die Interessen
dieser Gruppierung bis zuletzt wahrgenommen hat, sei es durch seinen Aufruf
und die Beteiligung an der Wahl zur verfassunggebenden Synode oder auch die
Durchfithrung von Kundgebungen wie etwa der Tag ,Alter Glaube” in Neu-
miinster.

Erst verhiltnismifig spit riickte man von J. F. Clausen ab, etwa im Zusam-
menhang mit seinem Artikel ,Vor dem Richterstuhl unseres Herrn Jesu Christi”.
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Aber auch die landeskirchliche Presse hat sich J. F. Clausen und seinen Anhén-
gern gegeniiber nicht kritisch genug verhalten. Mit Notizen wie etwa ,Mit Clau-
sen befassen wir uns nicht”® oder ironischen Bemerkungen®® konnte man dem
Problem nicht gerecht werden. Erst als das Konsistorium den Fall aufgriff und
es zur Verhandlung vor dem Schiffengericht in Kiel kommen sollte, wurde es
auch im kirchlichen Blitterwald diesbeziiglich lebendiger. Jedoch ist die gericht-
liche Klirung sicher auch auf die Aufforderung des Kirchen- und Schulblattes
zuriickzufithren, diese in die Wege zu leiten®, Eigentlich hatte sich das Kon-
sistorium schon gegen den in verschiedenen Tageszeitungen erschienenen ,Of-
fenen Brief” zur Wehr setzen und J. F. Clausen in seine Grenzen verweisen
miissen. Denn immerhin konnen wir feststellen, daf er sich nach dem 21. Juli
1924 nicht wieder gegen die schleswig-holsteinische Landeskirche in so heftiger
Form gedufert hat.

Von falsch verstandenem Bewuftsein geleitet, wie wir es auch in der Darstel-
lung von Th. Kaftan ,Wo stehen wir?” vorfinden®”, unternahm man nichts ge-
gen . F. Clausen und mufte sich so auch den Verdacht gefallen lassen, daf die
Amtsenthebung J. F. Clausens willkiirlich und nicht zu Recht erfolgt sei.

DaR dem nicht so war, haben wir oben dargestellt. Obwohl sich J. F. Clausens
Mitstreiter im Lutherischen Verein von seinen letzten Auftritten und Aussagen
distanzierten, konnen wir bei einer abschlieBenden Betrachtung J. F. Clausens
theologische Heimat und sein von daher resultierendes Verhalten nicht unbe-
riicksichtigt sein lassen.

Julius Kaftan dufert sich iiber diese Richtung in einem Brief an seinen Bruder:
,Die heutigen Altlutheraner haben einen starken Stich ins Sektiererische, und die
Vereinslutheraner bilden eben eine Partei in unserer Landeskirche und schliefen
keineswegs alle ein, die an ihrem Teil auch Lutheraner sein wollen.”**

Und tatsichlich finden sich bei J. E. Clausen in der ,K&stlichen Perle” verschie-
dene Hinweise, denen man eine sektiererische Tendenz entnehmen kann,
dabei denken wir nicht nur an seine Aufforderung zum Austritt aus der Landes-
kirche. Besonders fallen die Formulierungen in der ersten Person Pluralis auf, die
einen separatistischen Charakter tragen wie etwa ,wir Altlutherischen”, ,wir
Altglidubigen”, ,wir Christen”, wihrend er seine Kontrahenten unter anderem
mit ,die sogenannten Christen” tituliert”. Auch fillt die Einseitigkeit auf, so
etwa, daf er das Heil von der Verbalinspiration und der unbedingten Einhaltung
der Confessio Augustana abhiingig macht. So miissen wir auch seine Folgerung
verstehen, daf der einzige Ausweg bei Glaubensdifferenzen mit der Landes-
kirche der Ubergang in eine lutherische Freikirche ist. In diesem Zusammenhang
kénnen wir auch, insbesondere, wenn wir die landeskirchlichen und kirchen-
rechtlichen Mafnahmen gegen J. F. Clausen betrachten, seine Haltung dem Kon-
sistorium gegeniiber einordnen. Zwar spricht J. F. Clausen nicht von einer
Sikularisation der Kirche durch ihre Verwaltung, aber eine gewisse Neigung
diesbeziiglich 148t sich bei seinen AuBerungen nicht verleugnen. Galt das Kon-
sistorium als biirokratischer Apparat seinerzeit doch als die Instanz der Kirche,
wenn nicht als die Kirche selbst.
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Deshalb verlegt J. F. Clausen auch filschlicherweise die Herkunft der sog.
Mittelpartei und Vertreterin der allgemein in der Landeskirche herrschenden
Theologie in das Konsistorium?®®,

Von daher erkldrt J. F. Clausen die Anhinger dieser landeskirchlichen Rich-
tung als meineidig und ungldubig, wihrend er seine Lehre und Kreise als gliu-
big darstellt. Und nicht zuletzt wollen wir auf die Endzeitberechnungen J. F. Clau-
sens hinweisen, die ebenso bei fast allen Sekten — wenn auch bei J. F. Clausen
nicht von dieser Bedeutung — zu den wesentlichen Lehrauffassungen gehéren.
J. E. Clausens Verhaltensweise gegeniiber der schleswig-holsteinischen Landes-
kirche steht keineswegs isoliert da, denn auch wihrend seiner Tatigkeit als frei-
kirchlicher Pastor in Bochum polemisierte er heftig gegen die dortige Landeskirche
und griff diese an.

Wenn wir versuchen, diese Gruppierung theologiegeschichtlich einzuordnen,
konnen wir auf die verschiedenen Epochen der Kirchengeschichte verweisen, in
der sich immer wieder Gruppen fanden, sie sich motiviert durch mehr oder weni-
ger grundsitzliche Lehransichten von den jeweils offiziellen Kirchengemeinschaf-
ten l6sen wollten und/oder sich von ihnen trennten.

In unserem Zusammenhang sei nur auf die vor allem im 19. Jahrhundert aus
der evangelischen Kirche hervorgegangen verschiedenen separatistischen Bewe-
gungen hingewiesen.

In Deutschland haben wir es — wenn wir uns auf das Luthertum beschrinken
— mit der Bildung von lutherischen Freikirchen zu tun, die sich hauptsichlich
aus Protest gegen die Einfithrung der altpreuBischen Union konstituierten.

Die ilteste lutherische Freikirche finden wir schon 1830 in Schlesien, in deren
Folge sich lutherische Freikirchen in Nassau, Hessen, im hannoverschen und ba-
dischen Raum bildeten.

Diese Kreise standen vor allem mit pietistischen Erweckungsbewegungen und
der lutherischen Orthodoxie, in diesem Zusammenhang auch mit dem rechten
Fliigel des amerikanischen Luthertums, der Missourisynode, in Verbindung?®®,

Hier haben wir auch die um die Jahrhundertwende entstehenden ,Lutheri-
schen Vereine” einzuordnen, als dessen Hauptvertreter in Schleswig-Holstein
nach seinem Griinder, dem Pastor Emil Wadker, der Todenbiitteler Pastor Jacob
Ferdinand Clausen galt.

Diese Bewegungen, in denen sich vor allem landeskirchliche Christen sammel-
ten, haben, so verkehrt und separatistisch sie sich auch in ihren Auswiichsen zeig-
ten, gegeniiber einer sich in vielen #uferen Dingen wohl einrichtenden Kirche oft
ein berechtigtes Anliegen vertreten. In diesem Fall miissen wir aber betonen, daf8
die Auseinandersetzungen mit dem Lutherischen Verein und insbesondere mit
J. E. Clausen kein belebendes Element fiir das kirchliche Leben — vor allem be-
dingt durch sein unversdhnliches Verhalten — gewesen sind.
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ANMERKUNGEN

1 Heinrich Wilhelm Heydorn (1873—1959) wurde nach dem Theologiestudium in
Kiel und Berlin 1905 ordiniert, war Hilfsgeistlicher in Kiel 1905—1908, Pastor in
Breslau 1908—1910, Hauptpastor in Burg a. F. 1910—1911. Im Jahre 1911 wurde
er zum Pastor fiir S5t. Catharinen, Hamburg, erwihlt und amtierte dort vom April
1912 bis zu seiner Amtsenthebung im Mai 1921, Die Entziehung der Rechte des
geistlichen Amtes erfolgte dort im August 1922, In seine schleswig-holsteinische
Dienstzeit fallen die 100 Thesen, in denen er unter anderem die Auferstehung
Jesu bestreitet. In Hamburg wurde er Mitglied des Monistenbundes und vollzog
Ersatzhandlungen fiir Taufe und Trauung, ebenso lief er im Gottesdienst Schrift-
lesung und Gebet fort (vgl. W. Jensen, Die Hamburgische Kirche und ihre Geist-
lichen seit der Reformation, 1958; RGG2 II, 1874 f.; auflerdem s. Anm. 7).

2 Friedrich Andersen (1860—1940), 1890—1928 Pastor an St. Johannis in Flensburg,
war 1895—1904 Redakteur des Kirchen- und Schulblattes. Durch seine Schrift
»Antiklerikus” aus dem Jahre 1907 begann der Konflikt zwischen der Landes-
kirche und ihm. Andersen wandte sich hauptsichlich gegen das AT und gegen die
Jungfrauengeburt; auferdem warf man ihm kirchliche Feiern bei Urnenbeiset-
zungen vor. Er wurde wegen seiner Lehren, insbesondere wegen seines ,unwiirdi-
gen und gehdssigen” Tones mit einer ,Warnung” bestraft (KGVBI 1913, S. 127 ff.).

3 Jacob Ferdinand Clausen (28. 9. 1864—15. 11. 1950) wurde am 30. 9. 1891 ordiniert,
am 22. 9. 1891 fiir Breklum ernannt, war seit dem 31. 3. 1896 Pastor in Toden-
biittel und wurde dort 1922 seines Amtes enthoben. Anschliefend aus der Landes-
kirche ausgetreten, war er Pastor verschiedener freikirchlicher Gemeinden.

4 KGVBI 1911, S. 32 ff.; Erlafl vom 8. Mirz 1911.

H. Heydorn wechselte am 1. April 1912 in den Dienst der Hamburgischen Kirche.

5 KGVBI 1913, 5. 127 ff.; Erlaff vom 4. Juni 1913.

6 Die Amtsenthebung erfolgte am 9. Oktober 1922 (KGVBI 1922, S. 271 ff.).

Vor dem Schoffengericht war er wegen Beleidigung angeklagt und wurde in der
Hauptverhandlung am 21. Juli 1924 wegen Beleidigung zu einem Monat Gefidngnis
mit Bewihrung verurteilt. Schon 1922 war er aus der Landeskirche ausgetreten
(KP 1923, Nr. 1 5. 2).

7 Leben im Licht, Wochenschrift f. Christen, Hrg. P. Heydorn (Die 100 Thesen er-
schienen 1910 in Nr. 52 desselben Blattes). — H. W. Heydorn, Die 100 Thesen,
Breslau 1911. — Th. Kaftan, Wo stehen wir?, Schleswig 1911, — H. W. Heydorn,
Wohin gehen wir?, Burg a. F. 1911. — Links oder rechts? Heydorn? Kaftan? Von
einem Laien der schleswig-holsteinischen Landeskirche, Gliickstadt 1914. — Th. Kaf-
tan, Offener Brief an den Verfasser der Schrift; ,Links oder rechts? Heydorn?
Kaftan?” in: Landeskichliche Rundschau 1914, Nr. 5, S. 55—58. — Th. Kaftan,
Erlebnisse und Beobachtungen des ehemaligen Generalsuperintendenten von Schles-
wig D. Theodor Kaftan, SSHKG, Reihe I, Heft 14, Kiel 1924 (im folgenden: Th.
Kaftan, Erlebnisse), S. 347. — Auch im Briefwechsel der Gebriider Kaftan wird
diese Auseinandersetzung einige Male erwihnt.

8 Kirchen- und Schulblatt fiir die Herzogthiimer Schleswig, Holstein und Lauen-
burg 1844—1851. 1851 muBte die Herausgabe auf Grund eines Verbots der déini-
schen Regierung eingestellt werden. Neuherausgabe: Schleswig-Holsteinisches Kir-
chen- und Schulblatt, spiter: Schleswig-Holstein-Lauenburgisches Kirchen- und
Schulblatt 1866—1930. — Zum Fall Andersen: Th. Kaftan, ,Opfer des Inspira-
tionsdogmas” KSBl 1907, Nr, 37, S. 437 ff.; — ders., Inspirationsdogma, KSBI
1907, Nr. 38 S. 449 ff.; — ders., Zur Frage des Inspirationsdogmas, KSBl 1907,
Nr. 44, S. 521 ff. — Bestmann, Das ,Opfer des alten Inspirationsdogmas” KSBI
1907, Nr. 35, 5. 413 ff.; 5. a.: LKR 1913, S. 125 ff.; SHKBI 1913, Nr. 14, S. 357 ff.
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9 Der Fall Clausen, Dargestellt im Auftrage des Landeskirchenausschusses auf Grund
des amtlichen Aktenmaterials, Kiel 1924 (im folgenden: Der Fall). — AuBerdem
erwahnen nur W. Hahn, Geschichte des Kieler Konsistoriums, FS Landeskirchen-
amt, SSHKG, Reihe II, Bd. 23/24, 1967/68, S. 53f. (im folgenden: W, Hahn,
a.a.0.) und Chr. Kinder, Neue Beitrige zur Geschichte der evangelischen Kirche
in Schleswig-Holstein und im Reich 1924—1945, Flensburg %1966, S. 132, den Kon-
flikt.

.10 ,Die Kostliche Perle”, Organ des schleswig-holsteinischen Lutherischen Vereins
1893—1923; neu herausgegeben 1924 bis 1927. Von 1911 bis 1923 war J. F. Clausen
der Herausgeber, von 1924 an Pastor A. Hamann, Hohenwestedt. Die Zeitschrift
erschien bis 1917 zweimal, dann nur noch einmal im Monat.

11 Adolf Mordhorst (18. 3. 1866—27. 2. 1951) wurde am 14. 12. 1890 ordiniert, 1893
Pastor in Siiderhastedt, 1899 in Schleswig-Friedrichsberg, 1908 Propst zu Kiel, ab
1. 7. 1917 kéniglicher Generalsuperintendent fiir Holstein. Mit Einfithrung der
neuen Kirchenverfassung am 16. 10. 1924 wurde er zum Bischof fiir Holstein ge-
wihlt. Im Zusammenhang mit dem Umsturz im Jahre 1933 wurde er zugleich mit
dem Bischof fiir Schleswig, D. E. Vilkel, auf der sogenannten braunen Synode zum
Riicktritt gezwungen und ab 1. 1. 1934 in den Ruhestand versetzt, Bis 1948 iiber-
nahm er dann die Leitung des Landesverbandes fiir Innere Mission. — Wihrend
der Bearbeitung des Themas gelang es mir, Einblick in das hinterlassene Privat-
archiv von Bischof D. A. Mordhorst zu nehmen. In den Unterlagen fand sich
neben Zeitungsnotizen, einer beglaubigten Abschrift des Gerichtsurteils gegen
Clausen ein Brief des Pastors H. Bottger, Helgoland, der sich in diesem Zusam-
menhang hinsichtlich der Person des Hans Asmussen dufserte, da dieser eine nicht
unwesentliche Rolle in der letzten Auseinandersetzung mit J. F. Clausen spielte. -
Da keine kirchliche Akte iiber J. F. Clausen mehr vorhanden ist, mufite ich wih-
rend der Vorbereitungen fiir diese Abhandlung mehrere Nachforschungen iiber das
Verbleiben J. F. Clausens anstellen. Das war insofern schwierig, als einige Ein-
wohnermeldeémter der Orte, in denen J. F. Clausen gewohnt hat, keine Unterlagen
iiber diesen Zeitraum zur Verfiigung hatten. So ist dieser Abschnitt meiner Arbeit
hauptsichlich auf miindliche Auskiinfte von Zeitgenossen bzw. heute noch leben-
den Anhdngern J. F. Clausens, die ich ausfindig machen konnte, gegriindet. Inten-
sivere Nachforschungen blieben teilweise wegen der fehlenden schriftlichen Unter-
lagen ohne Erfolg. Nihere Einzelheiten werden in den betreffenden Abschnitten
angefiihrt.

12 Kbnigliche Verordnung vom 24. 9. 1867, GS 1867, Nr. 106, S. 1669; KABI 1868,
S. 5. — S. a.: W. Gobell, Zur Entstehung der Schleswig-Holsteinischen Landes-
kirche, FS Heinrich Rendtorff, Berlin 1958, S. 79.

13 Verordnung iiber die Ausiibung der Rechte des Staates gegeniiber der evangelisch-
lutherischen Kirche der Provinz Schleswig-Holstein vom 19. 8. 1878; GS 1878,
Nr. 26, S. 287 ff.; KABI 1878, S. 59 ff.; Th. Kaftan, Erlebnisse, S. 252, 263 f., 267.

14 H. F. Chalybaeus, Sammlung der Vorschriften und Entscheidungen betreffend das
Schleswig-Holsteinische Kirchenrecht. Ein Handbuch fiir Geistliche, Kirchenilteste
und Synodale, Schleswig 21902 (im folgenden: Chalybaeus), Buch I, I, § 1—2, S. 24.

15 Chalybaeus, Buch I, I, § 72 ff., S. 44 ff.

16 Die Gemeinden, Parochialverbinde, Propsteisynodalverbidnde und der Gesamt-
synodalverband waren Koérperschaften 6ffentlichen Rechts. (E. Wolgast, Die recht-
liche Stellung des schleswig-holsteinischen Konsistoriums, SSHKG, Reihe I, Heft 8,
Kiel 1916, S. 239.)

17 E. Wolgast, a. a. O., S. 284.

18 Chalybaeus, Buch IV, A. II. 2., S. 267. O. Baumgarten schrieb in diesem Zusam-
menhang in seinen Lebenserinnerungen, daf er, um kirchliche Amtshandlungen
(als Klinikseelsorger und Vikar von St. Nikolai) versehen zu konnen, auch den
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Religionseid unterschreiben muBte. (O. Baumgarten, Meine Lebensgeschichte, Tii-
bingen 1929, 5. 136.)

Verordnung v. 22. 1. 1867, betreffend die Vereidigung der Beamten in den mit der
Preufischen Monarchie vereinigten Landesteilen (GS 1867, Nr. 8, S. 132). Mitglie-
der des Konsistoriums und die Propste hatten auferdem beim Amtsantritt den Eid
auf die preuflische Verfassung zu leisten (Chalybaeus, S. 271).

Chalybaeus, S. 155 ff., insbesondere § 2. In der Instruktion werden den General-
superintendenten Anweisungen erteilt, daB sie insbesondere darauf zu achten ha-
ben, daf® ,das allein seligmachende Wort Gottes, wie es in den Schriften alten und
neuen Testaments verfasset, dem Sinn des heiligen Geistes gemifl, nach Anwei-
sung der ungeinderten Augsburgischen Confession, rein und lauter, ohne alle
Zerstiimmelung oder Verfilschung gelehret und zur wahren Gottesfurcht ange-
wendet” wird.

KGVBI 1889, S. 67 vom 1. Oktober 1889; in Kraft getreten am 21. Oktober 1889
1t. Art. 23 des Staatsgesetzes vom 6. April 1878 (Chalybaeus, S. 375).

Chalybaeus, Buch IV, A. VII. 3, I. § 6. 13; 5. 377 £.

Das Kirchengesetz vom 31. 12. 1920 iibertrug endgiiltig die Rechte des Kénigs als
Triger des landesherrlichen Kirchenregiments und die kirchenrechtlichen Befug-
nisse des Ministers der geistlichen Angelegenheiten einem Landeskirchenaus-
schuf. Kirchengesetz v. 31. 12. 1920, staatsgesetzlich bestdtigt am 18. 4. 1921
(KGVBI 1921, S. 91 ff.; GS 1921, Nr. 39, S. 385, 392 ff., 396 £.).

KGVBI 1921, S. 95.

KGVBI 1922, 5. 124.

Preufisches ,Kirchengesetz betreffend das Verfahren bei Beanstandung der Lehre
von Geistlichen” vom 11. 11. 1909, erlassen am 16. 3. 1910 und verdffentlicht im
KGVBI des Preufischen Oberkirchenrats XXXIV, 1910, S. 7 ff. Zwar war die An-
nahme bzw. der Erlaf eines #hnlichen Gesetzes in Schleswig-Holstein auf der
XII. Gesamtsynode 1912 diskutiert worden (Eingabe des Pastors H. Bestmann,
durch zehn Unterschriften unterstiitzt). Aber Th. Kaftan beendete die Diskussion
mit den Worten: ,Wir diirfen doch nicht so tun, als ob es in unserer Landeskirche
keine Lehrzucht gebe. Es handelt sich in diesen Verhandlungen nur um die Form,
in welcher sie ausgeiibt werden soll.” (Verhandlungen der XII. Gesamtsynode, Ak-
ten S. 197.)

Die Missionsgesellschaft wurde 1876, der Landesverein 1875 gegriindet. — Vgl.
. a.: D. Bracker, Unter der Fahne des Kreuzes, Breklum 1926. — M. Pérksen, Die
Weite eines engen Pietisten, Breklum 1956. — Unter dem Sendungsauftrag Jesu
Christi, FS Valkel, Breklum 1953. — Handbuch der Inneren Mission in Schleswig-
Holstein, FS Kaftan, hrsg. F. Gleif, Bordesholm 1917. — H. J. Ramm, Geschichte
der ersten fiinfzig Jahre des Landesvereins fiir Innere Mission in Schleswig-
Holstein SSHKG Reihe II, Bd. 30/31, 1974/75, 5. 126—164.

W. Gobell, Kirchliches Leben um die letzte Jahrhundertwende, Nordelbingen 22,
1954, S. 173.

Erich Schaeder (1861—1936), D. theol. von 1899 bis 1918 o. Professor fiir systema-
tische Theologie in Kiel, galt als ,positiver” Theologe. KSBl 1904, Nr. 1, Sp. 1.
W. Gébell, Kirchliches Leben, S. 179.

W. Gobell, Kirche, Recht und Theologie in vier Jahrzehnten; Der Briefwechsel der
Briider Theodor und Julius Kaftan, 2 Bde. Miinchen 1967 (im folgenden: W. Go-
bell, Kirche, Recht), 5. 19.

Otto Baumgarten (1858—1934), Hochschullehrer 1884—1926, war o. Professor fiir
praktische Theologie in Kiel von 1894 bis 1926. Er galt als Anhdnger der liberalen
Theologie und war als solcher von 1912 bis 1921 Vorsitzender des Ev. Sozialen
Kongresses. Im Jahre 1919 war er Mitglied der dt. Friedensdelegation. (Vgl. u. a.:
RGG21, 814; RGG? 1, 934; O. Baumgarten, Meine Lebensgeschichte, Tiibingen 1929.)
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Theodor Kaftan (1847—1932), ordiniert 1872, vom Januar bis September 1873 Pa-
stor in Kappeln, 1873—1880 in Apenrade, 1880—1884 Schulrat in Schleswig, 1884
bis 1886 Propst in Tondern, 1886—1917 Generalsuperintendent von Schleswig. Th.
Kaftan war besonders der Inneren Mission verbunden und von 1890—1917 Vor-
sitzender des Landesvereins fiir Innere Mission. Im iibrigen verweise ich auf den
Briefwechsel der Briider Kaftan: W. Gébell, Kirche, Recht (s. Anm. 31). Dort
finden wir eine ausfiihrliche Bibliographie Th. Kaftans. s. a.: RGG? III, 1088. —
Th. Kaftans Theologie wurde und wird (vgl. W. Gobell, Kirche, Recht, S. 24 ff.) als
Vermittlungstheologie bezeichnet. Er selbst wendet sich in seinen Erinnerungen
gegen diese Deutung, indem er schreibt: ,Gelegentlich habe ich erlebt, da man
versuchte, die von mir vertretene Theologie als eine Art Vermittlungstheologie zu
deuten. Keine Deutung konnte falscher sein. Meine Theologie ist echt konfessio-
nelle Theologie.” Th. Kaftan, Erlebnisse, S. 335.) — Die sich um Th. Kaftan grup-
pierende theologische Richtung wurde seinerzeit allgemein auch als die ,Positiven”,
die ,Halbmodernen” (im Gegensatz zu Baumgartens Anhinger, die als die ,Mo-
dernen” galten) und als ,Mittelpartei” bezeichnet.

Emil Wacdker (1839—1913), Pastor in Rikenis 1867, in Flensburg 1872—1910, Rek-
tor der Diakonissenanstalt 1876—1910, Begriinder des Lutherischen Vereins 1908
und der Flensburger Lutherischen Konferenz, herausragendes Werk: E. Wacker,
Die Heilsordnung 1898, 21905; neu herausgegeben von M. Porksen u. a., Ordo
Salutis, Breklum 1960.

Th. Kaftan, Die Auslegung des luth. Katechismus mit einem Anhang: Der Kate-
chismusunterricht auf Grund des lutherischen Katechismus. Schleswig 1892, 71926.
O. Baumgarten, D. Kaftans Auslegung des lutherischen Katechismus SHKBI 1901,
Nr. 38 ff.; O. Baumgarten, a. a. O., 5. 144 {f.

Th. Kaftan, Weshalb wir Professor D. Baumgartens neue Konfession ablehnen,
KSBI 1902, Nr. 16 £., Sp. 133 ff., Zitat: Nr. 17, Sp. 146. — Th. Kaftan, Zur Katechis-
musauslegung, SHKBI 1902, Nr. 6 f., 5. 21—23, 27—32.

Einige Bemerkungen zu Professor Baumgartens Kritik der Auslegung des luthe-
rischen Katechismus v. D. Th. Kaftan (Ziese), KSBI 1902, Nr. 9, Sp. 77 ff. — Was
nun? (Wurmb) KSBl 1902, Nr. 8, Sp. 65 ff. — Zur kirchlichen Lage (Andersen)
KSBI 1902, Nr. 14, Sp. 117 ff., Nr. 15, Sp. 125 ff. — Ich glaube eine heilige christ-
liche Kirche (Clausen), KSBI 1902, Nr. 21, Sp. 177 ff.

Eingabe vom 26. Juli 1902, SHKBI 1902, Nr. 38, 5. 161, Nr. 39, 5. 167 — Die Ant-
wort des Kultusministers erfolgte am 27. Mai 1903 und wurde erst am 5. Juli 1903
zugestellt. KSBI 1903, Nr. 25, Sp. 211.

SHKBI 1902, Nr. 46, S. 201, Nachrichten.

Franz Martin Rendtorff (1860—1937), 1891 Klosterprediger und 1896 Studiendirek-
tor des Predigerseminars in Preetz; habilitierte sich am 1. 11. 1902 in Kiel, 23. 12.
1902 Professor, 1908 o. Honorarprofessor fiir praktische Theologie und Neues
Testament.

SHKBI 1903, Nr. 11 ff.

KSBI 1903, Nr. 14, Sp. 109 ff.

Th. Kaftan, Vier Kapitel von der Landeskirche, Schleswig, 1903, #1907.

Siehe dazu: O. Baumgarten, a. a. O., 5. 142 f.; W. G&bell, Kirchliches Leben, S. 181.
Th. Kaftan, Moderne Theologie alten Glaubens, Zeit- und ewigkeitsmifiige Be-
trachtungen. Theologisch interessierten Evangelischen dargeboten, Schleswig 1905,
21906 (verb. Aufl); s. a.: Th. Kaftan, Zur Verstindigung iiber moderne Theologie
des alten Glaubens, Schleswig 1909.

Siehe Anm. 7.

Th. Kaftan, Wo stehen wir? S. 3.

Ders.a. aii0:i5.26.

Ders.; ai'ai O,,5.:29;
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Petssialal@. 5.8,
Ders., Erlebnisse, 5. 159, 161.

53 O. Baumgarten, a. a. O., 5. 142,

54
55
56

E. Vélkel, Erinnerungen aus meinem Leben, Kiel, o. J. 5. 23.
U. a.: 2. Tim 3,16; 2. Petr 1, 21; Mt 22,43.
RGGS8, 111, Sp. 773 ff.

57 WA, Die Deutsche Bibel VII, S. 384, Z. 29, 27.

58

59

60

61
62
63
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74
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T
78
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80

81
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85

86

L. Hutter, Compendium Locorum Theologicorum

Locus I De scriptura sacra 1. Quid est scriptura sacra? Est verbum Dei, impulsu
Spiritus S. a prophetis et apostolis litterarum monumentis consignatum de essentia
et voluntate Dei nos instruens.

D. Hollaz, Examen theologicum acroamaticum.

Prolegomenon III, Q 11; Q 15; Q 16 (S. 114, 122).

C. H. Ratschow, Lutherische Dogmatik zwischen Reformation und Aufkldrung,
Giitersloh 1964 — S. 114: ,Quenstedt: ,Non solum res et sententias in scriptura
sacra contentas seu sensum verborum prophetis et apostolis inspiravit spiritus
sanctus, quas suo idiomate suisque verbis pro arbitrio vel efferunt vel exornarent
sed etiam ipsamet verba et voces omnes ac singulas individualiter spiritus sanctus
sacris scriptoribus suppeditavit inspiravit et dictavit.”

KSBI 1907, Nr. 34, Sp. 401—404.

KSBI 1907, Nr. 36, Sp. 429 f.

KSBI 1907, Nr. 52, Sp. 629, 632.

KSBI 1907, Nr. 41, Sp. 485 ff.

KSBI 1907, Nr. 41, Sp. 490.

KSBI 1907, Nr. 41, Sp. 490.

KP 1913, Nr. 19, Sp. 22.

KSBI 1904, Nr. 34, Sp. 357.

KSBI 1904, Nr. 34, Sp. 357.

KSBI 1904, Nr. 34, Sp. 357.

KSBI 1904, Nr. 34, Sp. 358.

KSBI 1904, Nr. 34, Sp. 359.

KP 1910, Nr. 9, Sp. 12; s. a.: KP 1915, Nr. 7, Sp. 18.

KSBI 1904, Nr. 34, Sp. 359.

KSBI 1904, Nr. 36, Sp. 382.

KSBI 1904, Nr. 36, Sp. 383 f.

KP 1910, Nr. 17, Sp. 9 £.

KP 1919, Nr. 6, S. 16.

KSBl 1907, Nr. 35, Sp. 413 f.; Nr. 37, Sp. 437 ff.; Nr. 38, Sp. 449 ff.; Nr. 41, Sp.
485 ff.; Nr. 43, Sp. 512 ff.; Nr, 44, Sp. 521 ff.; Nr. 48, Sp. 578 ff.; Nr. 49, Sp. 591 ff.;
KSBI 1907, Nr. 49, Sp. 594.

Nr. 52 Sp. 629 .

KSBI 1904, Nr. 35, Sp. 368.

KSBI 1907, Nr. 49, Sp. 594.
KSBI 1907, Nr. 49, Sp. 595.

KSBI 1907, Nr. 49, Sp. 595 — Th. Kaftan meint in einem spiteren Brief an seinen
Bruder hierzu, daf er einem ,Vertreter der Verbalinspiration im Kirchen- und
Schulblatt’ so in die Enge getrieben habe, da er nicht mehr jappen konnte”. —
W. Gbbell, Kirche, Recht. Brief 192 vom 30. Juni 1908, S. 404,

KP 1919, Nr. 6, S. 18; KP 1920, Nr. 9, 5. 16. — Wie es in Genesis 1 ngeschrieben
steht, ist es bei der Schopfung zugegangen. Das verbiirgt uns Christi Wort und
Person”. KP 1919, Nr. 5, 5. 10.

KP 1911, Nr. 21, Sp. 1 £.
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KP 1915, Nr. 7, Sp. 18.

KP 1919, Nr. 6, S. 12 f.

KPi1o12; N7, 'Sp. 54,

KP 1918, Nr. 5, S. 9.

KP 1915, Nr. 7, Sp. 23; ,Christus ist am dritten Tage aus seinem Grabe hervorge-

gangen, lebendig, leibhaftig, in Fleisch und Blut, mit sehenden Augen, mit héren-
dem Ohr, mit atmender Brust und schlagendem Herzen, wie nur Einer, der im
gesunden Leibesleben iiber diese Erde geht.” KP 1918, Nr. 4, S. 3; vgl.: KP 1910,
Nr. 16, Sp. 4; 1911, Nr. 8, S5p. 4; 1913, Nr. 15, Sp. 5; 1915, Nr. 7, Sp. 15; 1918, Nr. 5
B2t

KP 1920, Nr. 4, S. 13; ,Das leere Grab ist also eine Tatsache, die durch nichts aus
der Welt geschafft werden kann . .. Solange noch der Leichnam eines Verstorbenen
in der Gruft liegt, kann von einer Auferstehung nicht die Rede sein.” KP 1920,
Nr. 4, 5. 13.

KP 1918, Nr. 5, 5. 10 £.

KP 1913, Nr. 14, Sp. 2.

KP 1911, Nr. 24, Sp. 8.

KP 1915, Nr. 5, Sp. 1; Nr. 7, Sp. 1 ff.; Nr. 8, Sp. 12; Nr. 12, Sp. 8 u. a.

KP 1916, Nr. 1, Sp. 2; Nr. 18, Sp. 2 £.

+Kein ernster Christ kann noch an der Tatsache voriibergehen, daf die von Daniel
geweissagten 3!/2 Zeiten der muhammedanischen Bedriickung des heiligen Landes
abgelaufen sind und daf damit wie Daniel bezeugt, das gottliche Signal zum An-
bruch der ,Zeit des Endes gegeben ist...” KP 1916, Nr. 18, Sp. 12 f.

KP 1918, Nr. 12, S. 2. \
KP 1919, Nr. 2, 5. 7 f.

KP 1916, Nr. 18, Sp. 7; 1920, Nr. 10, S. 2, 6: ,Die Lehre vom 1000jéhrigen Reich
widerspricht sowohl dem Wortlaut als auch dem Geist der Schrift.”

Kaftan, Erlebnisse, S. 162.

KP 1919, Nr. 5, S. 4.

Der Fall, S. 6.

KP 1919, Nr. 5, S. 4.

KP 1912, Nr. 11, Sp. 10; s. a.: KP 1914, Nr. 11, 5. 13.

+Aber wenn wir Christus und der Bibel glauben sollen, wo bleibt dann die Wis-
senschaft? Es ist doch eine ausgemachte Sache, daf die Wissenschaft im Recht ist!
Wer das bestreitet, setzt sich dem Fluch der Licherlichkeit aus. So hren wir Chri-
sten fragen. Nun wir meinen, daB wir nicht fiir eine Wissenschaft verantwortlich
sind, die wider Gott streitet. Mag sie sehen, wo sie bleibt. Wir hiiten Gottes Wort,
die Wissenschaft wolle ihre Fehler selbst korrigieren. Das ist nicht unsere
Sache...” KP 1920, Nr. 9, S. 14.

KSBI 1905, Nr. 28, Sp. 325.
KSBI 1905, Nr. 28, Sp. 332.
KSBI 1905, Nr. 40, Sp. 471.
KSBI 1905, Nr. 40, Sp. 470.

KP 1914, Nr. 13, Sp. 17; ,Was uns scheidet ist, mit einem Wort: alles! Ein anderer
Glaube, eine andere Versshnung, eine andere Siindenvergebung, eine andere Ge-
rechtigkeit, eine andere Heiligung, ein anderes Gotteswort, ein anderes Bekenntnis,
ein anderer Christus, ein anderer Gott!” KP 1914, Nr. 11, Sp. 16; ,Was uns
Altlutherischen von allem Ganzmodernen und Halbmodernen scheidet, ist die Ver-
sohnung der Welt durch Christi stellvertretendes Leiden und Sterben, das wir an-
erkennen und die Anderen verwerfen.,” KP 1912, Nr. 17, Sp. 9.

KP 1914, Nr. 13, Sp. 14.
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KP 1911, Nr. 8, Sp. 11. Aus der ,Kostlichen Perle” kennen wir folgende Selbstbe-
zeichnungen: ,wir Lutherischen”, ,wir Altgliubigen”, ,wir Bibelgliubigen”, ,wir
Altlutherischen”.

KP 1911, Nr. 8, Sp. 12.

KP 1911, Nr. 16, Sp. 7.

KP 1910, Nr. 1, Sp. 3.

KP 1912, Nr. 8, Sp. 9.

KP 1913, Nr. 18, Sp. 11.

KP 1912, Nr. 9, Sp. 9; KP 1912, Nr. 12, 5p. 4.

KP 1914, Nr. 13, Sp. 1.

KP 1910, Nr. 15, Sp. 1.

KP:1912, Nr: 12, S5p. 15.

KP 1913, Nr. 1, Sp. 8.

KP 1910, Nr. 17, Sp. 12.

KP 1918, Nr. 5, S. 9.

KP. 1919, Nru6,5..17.

KP 1919, Nr. 9, 5. 19.

KP 1921, Nr. 9, S. 9.

KP 1919, Nx. 5,518,

KP 1921, Nr. 9, S. 10.

KP 1919, Nr. 6, S. 13.

KP 1919, Nr. 4, S. 5, 5. 16.

KP 1919, Nr. 9, 5. 18.

KP 1916, Nr. 22, Sp. 11; ,Die so sagen wie der grofe Haufe unserer Theologen
redet, das sind die wirklich Ungliubigen, wie sehr sie sich auch rithmen, daf sie
Gott vertrauen und an das ewige Leben glauben. Sie fahren zur Verdammnis wie
sehr sie auch iiberzeugt sind, daf sie selig werden.” KP 1918, Nr. 3, Sp. 14,
,Liigner nennt Christus die Theologen seiner Zeit. Warum? Darum, weil sie weder
Gott noch Gottes Sohn noch Gottes Wort noch Gottes Willen noch Gottes Heils-
ordnung im alten und neuen Bund verstanden. Und Teufelskinder nennt er sie.
Warum? Darum, weil sie in ihrer vélligen Verstidndnislosigkeit fiir alles, was Got-
tes und Christi ist, sich in Todfeindschaft wider Christus und damit auch wider
Gott erhoben. Und genau das beobachten wir nun auch an unseren heutigen Theo-
logen. Sie leugnen theoretisch und praktisch genau das, was die jiidischen Theolo-
gen zu Christi Zeit auch schon geleugnet haben.” KP 1912, Nr. 19, Sp. 11.

KP 1913, Nr. 7, Sp. 7.

KP 1922, Nr. 4, S. 15.

KP 1919, Nr. 4, 5. 5.

KP 1910, Nr. 9, Sp. 9.

KP 1910, Nr. 5, Sp. 6 £.

KP 1910, Nr. 5, Sp. 9.

KP 1910, Nr. 5, Sp. 10; Nr. 9, Sp. 10.

KP 1910, Nr. 5, Sp. 11.

KP 1910, Nr. 5, Sp. 9.

KP 1910, Nr. 8, Sp. 8.

KP 1910, Nr. 11, Sp. 2; ,Aber den Teufel, der Missouri regiert, habe ich im Lichte
des Wortes Gottes durchschaut.” KP 1910, Nr. 16, Sp. 8; Nr. 22, Sp. 5 f.

KP 1910, Nr. 22, Sp. 1.

KP 1910, Nr. 11, Sp. 4; s. a.: KP 1913, Nr. 23, Sp. 8 f.

KP 1910, Nr. 15, Sp. 3.

KP 1913, Nr. 11, Sp. 9 £.

KP 1910, Nr. 22, Sp. 3; KP 1913, Nr. 11, Sp. 9 £.; KP 1910, Nr. 22, Sp. 9.
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Th. Kaftan unternahm in seiner Schrift ,Wo stehen wir?” neben der Kritik gegen
Heydorn eine Standortbestimmung der Landeskirche. Er bedauerte besonders die
Zuspitzung der Gegensitze, die die Landeskirche in ihrem Bestand in Frage stell-
ten. So zeichnete er eine Zukunftsschau, die insbesondere von den Gemeindebil-
dungen ausging und in denen er den einzelnen Gemeindegliedern freistellte, sich
der Gemeinschaft, zu der sie sich hingezogen fiihlten, anzuschlieBen (Th. Kaftan,
Wo stehen wir?, S. 50 £.). . F. Clausen deutete diese Ausfithrungen als Aufteilung
der Landeskirche in Gemeinden, Kirchen und Pastorate fiir die Altgliubigen auf
der einen und fiir die Modernen auf der anderen Seite.

KSBI 1911, Nr. 49, Sp. 586 £.; s. a.: KP 1911, Nr. 20, Sp. 17.

KP 1911, Nr. 17, Sp. 8.

KP 1912, Nr. 13, Sp. 10.

KP 1919, Nr. 4, S. 8.

KP 1919, Nr. 9, S. 24.

KP 1920, Nr. 11, S. 7. Er sagt dazu: ,Man kann es verstehen, daf mancher sich
aus der Landeskirche mit samt ihrem Heer von Irrlehrern auf Kanzel und Altiren
hinwegsehnt.” KP 1920, Nr. 11, S.7.

Betr. das Verfahren gegen den Pastor Diakonus Eduard Diekmann, Wesselburen
(1847—1913) wegen Verdffentlichung der Artikel ,Der biblische Geschichtsunter-
richt in der Volksschule” und ,Entgegnung” in der Schleswig-Holsteinischen Schul-
zeitung 1878, Nr. 25, 26 und 34. E. Diekmann erhielt einen ernsten Verweis. Das
Konsistorium legte in seiner EntschlieBung gegen E. Diekmann fest, daf die Pa-
storen sich den Glaubensgehalt ,mit den begrifflichen Hilfsmitteln ihrer Zeit sich
anzueignen und den Begriffen ihrer Horer nahezubringen haben”. KABI 1878, S. 49
und Anlage zu Stiick 10.

KP 1912, Nr. 4, Sp. 12; KP 1919, Nr. 4, S. 6.

KP 1912, Nr. 4, 5p. 11.

KP 1919, Nr. 4, S. 8.

KP 1919, Nr. 4, S. 9 f.; ,Wenn ein Theologe behauptet und dabei bleibt, daf der
Herr Christus ein Bibelkritiker nach der Weise der Modernen bis in die Kirchen-
regierungen hinein gewesen wire, so ist er entweder ein wunverbesserlicher
Dummkopf oder ein wissentlicher Liigner. Ein drittes gibt es nicht. Wenn nun
ein Theologe im Falle eines Lehrprozesses als Sachverstindiger auf seinen Eid be-
kunden wiirde, daf Christus die Heilige Schrift ganz im Sinne der modernen Kri-
tiker behandelt hitte, so wiirde er sich des wissentlichen, kaltbliitig iiberlegten
Meineids schuldig machen.” KP 1919, Nr. 4, S. 10.

KP 1919, Nr. 9, S. 15.

KP 1921, Nr. 6, 5. 19.

KP 1920, Nr. 1, S. 12.

KP 1920, Nr. 1, S. 8.

KP 1921, Nr. 7, 5. 9,

KP 1921, Nr. 8, 5. 1 f.

Das Ergebnis der Wahl zur Landeskirchenversammlung in der Propstei Rendsburg
zeigte, daf die ,Bekenntnisliste” keinen Bewerber in die Versammlung nach Rends-
burg schicken konnte. Es wurden gewihlt P. Hef8 8013 Stimmen, Pahl 6822, Stelt-
zer 7988, Reimer 6816. Von der ,Bekenntnisliste” erhielten alle Bewerber ca. 3200
Stimmen (unter ihnen Pastor F. Freytag und Pastor ]J. F. Clausen). LK 1921, Nr. 40,
G, 2aa 4,

KP 1911, Nr. 15, Sp. 6.

KP 1911, Nr. 15, Sp. 8.

KP 1911, Nr. 15, Sp. 9.

KP 1911, Nr. 16, Sp. 8.

KP 1911, Nr. 17, Sp. 8; 5. a. Anm. 153,
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KP 1912, Nr. 3 — KP 1913, Nr. 1.

KP 1912, Nr. 19, Sp. 8.

KP 1913, Nr. 1, Sp. 19.

KP 1913, Nr. 17 — KP 1914, Nr. 14,

KP 1913, Nr. 17, Sp. 7.

KP 1913, Nr. 24, Sp. 19.

KP 1914, Nr. 8.

KP 1914, Nr. 8, Sp. 8.

KP 1914, Nr. 8, Sp. 13.

KP 1914, Nr. 8, Sp. 8.

KGVBI 1922, S. 278.

Der Fall, S. 8.

Der Fall, S. 8.

KP 1914, Nr. 12, Sp. 1, 2: ,So spricht Luther. Ein Prediger muf8 nicht allein wei-
den, also, daB er die Schafe unterweise, wie sie rechte Christen sollen sein, son-
dern auch daneben den Wolfen wehren, da sie die Schafe nicht angreifen und
nicht mit falscher Lehre verfithren und Irrtum einfiithren, wie denn der Teufel nicht
ruht. Nun findet man jetzund viele Leute, die wohl leiden mdgen, daf man das
Evangelium predige, wenn man nur nicht wider die Woélfe schreitet und wider die
Prilaten predigt. Aber wenn ich schon recht predige und die Schafe wohl weide
und lehre, so ist’s dennoch nicht genug der Schafe gehiitet und sie verwahret, dafl
nicht die Wolfe kommen und sie wieder davonfithren. Denn was ist das gebauet,
wenn ich Steine auswerfe, und ich sehe einem andren zu, der sie wieder einwirft?
Der Wolf kann wohl leiden, daf die Schafe gute Weide haben. Er hat sie desto
lieber, daB sie fest sind. Aber das kann er nicht leiden, dal die Hunde feindlich
bellen.”

KP 1915, Nr. 1, Sp. 15 £.

Friedrich M. Z. Freytag (1861—1943), Pastor in Nortorf 1893—1932, Mitglied des
Lutherischen Vereins und bis August 1911 Herausgeber der ,Késtlichen Perle”.
KP 1915, Nr. 1 — KP 1915, Nr. 13.

Die Ausgabe 1917 der ,Kostlichen Perle” ist leider nicht mehr vorhanden, so da8
wir uns in diesem Fall nur auf die Sekundirliteratur beziehen kénnen, — KSBI
1917, Nr. 23, Sp. 174 f.; Nr. 24/25, Sp. 191 ff.

Der Fall, S. 8.

KSBI 1917, Nr. 24/25, Sp. 191 .

Der Fall, S. 8.

SHKBI 1917, Nr. 23, S. 23; KSBI 1917, Nr. 23, Sp. 174, ff.; s. a. Flensburger Nord-
deutsche Zeitung 1917, Nr. 143, Artikel: ,Mahnung zur Duldsamkeit”

KGVBI 1922, S. 278; Der Fall, S. 8.

KP 1919, Nr. 4, S. 5.

KP 1919, Nr. 4, S. 7; Direktor des Predigerseminars war seinerzeit A. Weinreich
(von 1906—1924),

KP 1919, Nr. 4, 5. 10; Nr. 5, 5. 9.

KP 1919, Nr. 4, S. 15.

KP 1919, Nr, 5, 5. 3 f.

KP 1919, Nr. 5, S. 8.

KP 1919, Nr. 5, S. 13.

KP 1919, Nr. 6, S. 19.

KP 1919, Nr. 5, 5. 15.

KP 1919, Nr. 6, S. 13. 17. 20.

Der Fall, S. 8; Disziplinargesetz § 22.

KP 1919, Nr. 4, S. 8.
KP 1919, Nr. 4, S. 18.
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212a Der Fall, S. 8 f.

213

214
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235

Der Fall, S. 9: ,1. Soweit ich in den mit vorgelegten Nummern (4—6) der K&st-
lichen Perle bei der Verteidigung meiner theologisch-dogmatischen Stellung das
sachlich berechtigte Maf iiberschritten und unberechtigte persénliche Angriffe ge-
gen die Herren Generalsuperintendenten und andere Mitglieder des Konsistoriums
gerichtet habe, bedaure ich das. — 2. Ich verpflichte mich ausdriicklich, unter dem
Vorbehalt meine theologische Stellung auch in Zukunft in sachlicher Form in der
Offentlichkeit nachdriicklich zu vertreten, von allen persénlichen Angriffen auf
Mitglieder des Konsistoriums und auf dieses in seiner Gesamtheit abzusehen.
gez. Pastor Clausen”

KGVBI 1922, S. 278.

KP 1919, Nr. 9, S. 20.

Der Fall, S. 9.

KP 1919, Nr. 4, S. 7.

Der Fall, S. 9 f.

Samtliche Zitate: Der Fall, S. 10.

KGVBI 1922, 5. 174.

Der Fall, S. 11.

Der Fall, S. 11.

Dargestellt nach: Der Fall, S. 11 ff. — Clausen erklidrte zu Protokoll: ,In diesem
Sinne spreche ich mein Bedauern aus, 1. daf} ich den Generalsuperintendenten nicht
vorher von der Interpellation unterrichtet habe, wie es mein urspriinglicher Wille
war; 2. daB die Interpellation iiberhaupt stattgefunden hat; 3. da der Herr Gene-
ralsuperintendent und das Konsistorium darin einen Angriff auf sich selbst ge-
sehen haben; 4. daf ich meine Antwort auf den Beschluf der Eréffnung des Dis-
ziplinarverfahrens in diese schroffe Form gekleidet habe. Ich sehe die vollige Un-
fruchtbarkeit solcher Diskussionen iiber den Glauben in diesen Formen ein und
werde in Zukunft dergleichen vermeiden.”

Der Fall, S. 13.

KGVBI 1922, S. 278.

Der Fall, 5. 13.

AuBerung J. F. Clausens vor dem Konsistorium; KGVBI 1922, 5. 174.

KGVBI 1922, S. 278.

Der Fall, S. 14.

LK 1921, Nr. 36, S. 187 £.; KP 1921, Nr. 8, S. 1 £.; 5. a. Anm. 171.

KGVBI 1922, S. 272.

a. a. O.; Propst i. R. Treplin teilte mir dazu mit: Die erste Versammlung in Hade-
marschen fand nicht im Beisein H. Treplins statt, da er seinerzeit im Urlaub weilte.
Nach seiner Riickkehr wurde ihm von der Versammlung J. F. Clausens Mitteilung
gemacht, worauf er selbst eine neue Zusammenkunft der Gemeindeglieder einbe-
rief. Auch zu dieser erschien J. F. Clausen mit einer grofien Anhingerschar aus
Todenbiittel. H. Treplin unterrichtete nach der Veranstaltung Bischof D. A. Mord-
horst, seinen ehemaligen Vikarsvater, von J. F. Clausens Auflerungen.

a.a. 0.

a.a. 0.

Schleswig-Holsteinische Landpost 1921, Nr. 116. — Die gleiche Ansicht verbreitete
J. F. Clausen in der ,K&stlichen Perle” 1921, Nr. 10, S. 10f.: ,Ich habe vor zwei
Jahren den Minister fiir Wissenschaft, Kunst und Volksbildung ersucht, entweder
ein unparteiliches Gericht von Theologen und Juristen zu bestellen oder die Sache
dem Staatsanwalt zur Untersuchung zu iiberweisen. Vergebens! Es ist von der gan-
zen Sache nicht ein Sterbenswort an die Offentlichkeit gekommen. Nur, da man
mir hinter meinem Riicken Verleumdungen nachgeworfen hat, von denen ich jetzt
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erst erfahre. Kommt doch heraus! Wir stehen Euch vor dem Staatsanwalt zur
Verfiigung!”

KGVBI 1922, 5. 276.

Hans Asmussen (21. 8, 1898—30. 12, 1968) wurde am 30. 4. 1923 ordiniert, zu-
nichst Pastor an der Diakonissenanstalt in Flensburg, dann ab 1925 in Albers-
dorf, ab 1932 Pastor an der Altonaer Hauptkirche. Wegen seiner Aktivititen in der
Bekennenden Kirche wurde er 1934 zwangsweise pensioniert und war wihrend des
3. Reiches mehrfach inhaftiert. Von 1946 bis 1948 war er dann Prisident der Ver-
waltungsbehdrde der EKD, anschliefend bis 1955 Propst der Propstei Kiel. — Sdmt-
liche Zitate: KGVBI 1922, S. 272. — Da die Meineidsgeschichte eine erhebliche
Rolle in J. F. Clausens Argumentation spielt, soll sie noch in einem besonderen Ab-
schnitt dargstellt werden.

KGVBI 1922, S. 273.

KGVBI 1922, 5. 276.

KP 1922, Nr. 4, S. 1, 17; 5. a.: LK 1922, Nr. 19, 5. 96.

KP 1922, Nr. 4, 5. 12.

KP 1922, Nr. 4, 5. 13.

KP 1922, Nr. 4, 5. 16.

KP 1922, Nr. 4, 5. 17.

KP 1922, Nr. 4, S. 19.

KP 1922, Nr. 4, 5. 19.

KP 1922, Nr. 4, 5. 11.

KP 1922, Nr. 4, 5. 12.

KP 1922, Nr. 4, 5. 12.

KP 1922, Nr. 4, 5. 9. 14.

LK 1922, Nr. 24, S. 120; mit J. F. Clausen strebten D. Bracker und C. Matthiesen
eine Einheitsfront auf dem Tag ,Alter Glaube” an.

LK 1922, Nr. 28, S. 137 f. Schlieflich erscheint als Reaktion auf die Wiedergabe
von Clausens Aufsatz ein Artikel ,Zur Wiirdigung des + Gen.-Sup. D. Schwerdt-
mann” in LK 1922, Nr. 32, 5. 153 f.; 5. a.: KSBl 1922, Nr. 7, S. 8; Nr. 8.

KP 1922, Nr. 7, S. 5: ,Die Mitglieder des Vorstandes nun stehen nicht alle hinter
allem, was Herr Pastor Clausen in der Kastlichen Perle verdffentlicht hat und auch
nicht alle hinter der Art und Weise, wie dies manchmal geschehen ist, auch nicht
hinter der Art und Weise des Artikels ,Vor dem Richterstuhl Jesu Christi”, da wir
die Lehre nicht die Person zu beurteilen haben.”

Das Programm dieser Vereinigung findet sich in LK 1922, Nr. 38, S. 184,

KGVBI 1922, S. 280.

KGVBI 1922, S. 281.

Das landeskirchliche Disziplinargericht setzte sich folgendermafien zusammen:
Propst Heesch, Biisum; Konsistorialrat Simonis, Konsistorialassessor Carstensen
als Mitglieder des Konsistoriums; Propst Hef und Pastor Ramm aus Rendsburg
als Mitglieder des Propsteisynodalausschusses Rendsburg. Die Anklage vertrat
Konsistorialrat Dr. Biichsel.

Als Zeugen gegen J. F. Clausen traten P. Cornelius, Liitjenburg, Lehrer Hansen
sowie die Herren Grube, Gloyer und Matthiesen auf.

KGVBI 1922, S. 282.

KGVBI 1922, S. 283. :

Dem Angeklagten wurde die Frage vorgelegt, ,ob er bereit sei, sowohl in der
JKostlichen Perle’ als auch in der ,Landeskirche’ eine bestimmt formulierte Erkla-
rung dahin abzugeben, daB es ihm villig ferngelegen habe, Mitglieder der Landes-
kirche durch seine Ausfiithrungen in Nr. 4 der ,Késtlichen Perle’ vom April 1922,
sowie durch seine AuBerungen auf dem Tag ,Alter Glaube’ am 10. Mai 1922 in
Neumiinster herabgewiirdigt zu haben”. KGVBI 1922, 5. 284.
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Das Urteil lautete: ,Der Angeschuldigte, Pastor Jacob Ferdinand Clausen in Toden-
biittel wird fiir schuldig erkannt, sich durch den Artikel in der Kostlichen Perle
Nr. 4 vom April 1922 ,Vor dem Richterstuhl des Herrn Jesu Christi’ sowie durch
seine Auferungen auf dem Tag alter Glaube in Neumiinster am 10, Mai 1922 der
Achtung, des Ansehens und des Vertrauens, die sein Beruf erfordert, unwiirdig er-
zeigt zu haben und daher mit Amtsenthebung bestraft. Auch werden ihm die Ko-
sten des Verfahrens auferlegt.” KGVBI 1922, S. 277.
KGVBI 1922, S. 271.
Protokollbuch der Kirchengemeinde Todenbiittel 1918—1956: Am 6, Oktober und
am 9. Dezember 1922 fanden noch Sitzungen des Kirchenkollegiums unter Pastor
Clausen statt. Seine Auseinandersetzung mit dem Konsistorium wird in keinem
Protokoll erwdhnt. Lediglich withrend der Sitzung des Kirchenvorstandes am 8. Ja-
nuar 1923 wird durch den Vakanzvertreter, Pastor H. Tamm, das Urteil des Diszi-
plinargerichts verlesen. (Archiv der Kirchengemeinde Todenbiittel.)
KP 1923, Nr. 1, S. 1. J
Andreas Hamann (1872—1939), Pastor in Ockholm 1902—1908; Kekenis 1908—1914;
Hammeleff 1914—1923; Hohenwestedt 1923—1933; Havetoft 1933—1939.
In den mir vorliegenden Bénden der ,Kostlichen Perle” fehlen — ohne etwa einen
Hinweis iiber den Verbleib o. &., wie sonst iiblich — die Ausgaben der Zeitschrift
des Jahres 1924 (abgesehen vom Neubeginn der Herausgabe unter P. Hamann im
November ds. J.).
Das Kreuz von Golgatha, 1927, Nr. 1, S. 1. — (Der Band 1927 ist der in &ffent-
lichen Bibliotheken einzig noch zugingige dieser Zeitschrift.)
Kieler Neueste Nachrichten 1923, Nr. 15 vom 17. 1. 1923; Rendsburger Tageblatt
1923, Nr. 15 vom 18. 1. 1923. Nach Auskunft des F. Kriiger wurde der ,Offene
Brief” auch im Heider Anzeiger abgedruckt. Der Jahrgang 1923 dieser Zeitung ist
leider weder beim Verlag noch in den Bibliotheken vorhanden. — S. a.: LK 1923,
Nr. 12, S. 48; aulerdem: LK 1923, Nr. 4, 5. 16.
»1ch habe meinem Gott und Heiland Glauben und Treue gehalten: das Konsisto-
rium aber mit Hunderten seiner Pastoren hat Thm Glauben und Treue versagt ...
Das ist der Konflikt zwischen IThnen und mir in welchem ich Threr Amtsgewalt zum
Opfer gefallen bin.” :
Offener Brief, KN 1923, Nr. 15, S. 8, Sp. 4.
a.a. 0.
KGVBI 1923, 5. 1; LK 1923, Nr. 5, S. 20.
»Zum ,Offenen Brief’ des Pastors Clausen an das Konsistorium

Kiel, den 17. Januar 1923
Der frithere Pastor Clausen-Todenbiittel verdffentlicht unter der Uberschrift
,Gott ldft sich nicht spotten” einen ,Offenen Brief an das Konsistorium z. H. des
Herrn Prisidenten D. Miiller in Kiel’. Dieser Offene Brief wiederholt Angriffe,
wegen deren Clausen mehrfach disziplinarisch bestraft und schlieflich seines Amtes
enthoben ist. Die beiden letzten Disziplinarverfahren vom 10. Mai 1922 und vom
9. Oktober 1922, die mit Rechtsmitteln nicht angefochten sind, haben wir schon
durch Bekanntmachung vom 11. Dezember 1922 im Kirchl. Gesetz- u. Verordnungs-
blatt S. 271 ff. veréffentlicht. — Es besteht fiir uns kein AnlaB, auf die erneuten
Anwiirfe Clausen’s, der aus der Landeskirche ausgetreten ist, einzugehen.
Ev. Luth. Konsistorium D. Dr. Miiller”
Abgedruckt sind die Briefe sowie eine Erklirung des O. Andresen, der seinen er-
sten Brief mit der Bemerkung, er sei Mitglied der Landeskirche, schlieRt, diese je-
doch spdter fortlafit (vermutlich ist auch er der Freikirche beigetreten), in der KP
1923, Nr.1, 5.15¢.
KP 1923, Nr. 2/3, S. 27.

276 KP 1923, Nr. 2/3, S. 30.
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KP 1923, Nr. 2/3, 5. 29.

278 KP 1923, Nr. 6, S. 69 ff. — In dem ,Offenen Brief” schreibt J. F. Clausen, in der
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ganzen Gemeinde werde erzihlt, daR der Lehrer Norslau mit der Klasse die Lie-
der: ,Schatz, mein Schatz, weich nicht so weit von mir”, ,Das Lieben bringt grof8
Freud, das wissen alle Leut” und ,Es schlief ein Graf bei seiner Magd bis an den
hellen Tag” eingeiibt habe. ,Das sind die Friichte der modernen Bibelkritik”, be-
merkt Clausen. Der zweite Lehrer am Ort soll das Lernen des Katechismus einen
~Hokuspokus” genannt haben, wihrend Clausen einem Flensburger Lehrer unter-
stellt, dieser habe geduBert: ,Jesus von Nazareth, dieser Lump!”

KP 1923, Nr. 6, S. 69 £.

,P. Clausen hielt im ,Colosseum’ zu Kiel einen Vortrag iiber ,Die Bibelkritik als
die Todsiinde der modernen Kirche, im Kampfe mit der Verbalinspiration’.” KSBI
1923, Nr. 2, — ,,Pastor Clausens Angriffe und unsere Stellung zur Hl. Schrift’, so
lautet das Thema eines Vortrages, den P, Feddersen am Dienstag, den 6. Februar,
abends 8 Uhr im Konfirmandensaal Knooper Weg 53 halten wird. Eintritt frei.”
Kieler Zeitung 1923, Nr. 56.

Das wahre Gesicht des Kieler Konsistoriums und der landeskirchlichen Geistlich-
keit (im folgenden: Das wahre Gesicht), 5. 7; 5. a.: Anm. 331,

aza, 0.;/Su10.

a3, @, 8, 11

ava: 055!

alai@ySi 16 L

a.'a:05;1S: 2246 ZitatiS. 25.

avay 0 8:27;

ataqn@. 8 a2y

Der Fall, S. 28 f.

Das wahre Gesicht, S. 11.

a.a.0,% 128 a: 5. 24F, 31,

a.a 0, S. 14,

ana. @, .16,

KSBI 1924, Nr. 5. — Aulerdem iibersandte Clausen sogar den katholischen Geist-
lichen des Landes seine Schrift, was die evangelischen Kreise besonders empérte.
KSBI 1924, Nr. 9; LK 1924, Nr. 15, 5. 59 £.

KSBI 1924, Nr. 5; LK 1924, Nr. 12, S. 48, — ,Der Landeskirchenausschu8 hat sich
mit Riicksicht auf die durch die neueste Schmahschrift des ehemaligen Pastors
Clausen bedauerlicherweise hervorgerufene Beunruhigung kirchlicher Kreise ver-
anlaft gesehen, 1. gegen Clausen wegen verleumderischer Beleidigung a) des
evangelisch-lutherischen Konsortiums, b) seines Présidenten, c) des Generalsuper-
intendenten D. Mordhorst, beim Oberstaatsanwalt in Kiel Antrag auf Strafverfol-
gung zu stellen. Gleichzeitig haben wir um Erhebung der &ffentlichen Anklage
ersucht, da unzweifelhaft ein erhebliches 6ffentliches Interesse an der Klarstellung
bestehe. — 2. das amtliche Material iiber den Fall Clausen zusammenstellen zu
lassen. Die Schrift wird in nichster Zeit erscheinen und von uns unentgeltlich ver-
sandt werden. gez. D. Dr. Miiller”
Stellungnahme in LK 1924, Nr. 15, 5. 59.

KSBI 1924, Nr. 6.

Kieler Zeitung 1924, 22, Juli 1924, Nr. 339. — Wobei Clausen nicht umhin konnte,
seine Rede mit den Worten: ,Wenn das Gericht ihn richte, so habe es sich selbst
gerichtet, Er sei bereit, mit seinen Gegnern jederzeit vor den gtttlichen Richter-
stuhl zu treten” zu schliefen. — Kieler Neueste Nachrichten 1924, Nr. 170, 2. Blatt
vom 23. 7, 1924.

Beglaubigte Abschrift des Gerichtsurteils gegen Clausen aus dem NachlaB des
Bischofs D. A. Mordhorst. — Aktenzeichen des Verfahrens: 8. J. 379/24.
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Kieler Neueste Nachrichten, 1924, Nr. 170 vom 23. 7. 1924.

Vgl. zum ProzeR die Berichte in: Kieler Zeitung 1924, Nr. 339 vom 22, 7. 1924,
Kieler Neueste Nachrichten 1924, Nr. 170 vom 23. 7. 1924, Schleswig-Holsteinische
Landeszeitung (Rendsburg), Nr. 171 vom 23. und 24. 7. 1924, — Allerdings haben
die Berichterstatter der letztgenannten Zeitungen den Hergang der kirchlichen
Verfahren und somit die Vorgeschichte des &ffentlichen Prozesses falsch darge-
stellt. — Auch in der Schleswig-Holsteinischen Volkszeitung muf das Urteil abge-
druckt worden sein, nur sind die Ausgaben dieser Zeitung nicht mehr vorhanden.
S. a.: KSBI 1924, Nr. 24; LK 1924, Nr. 31, S. 124,

KP 1923, Nr. 1, S. 2.

~Offener Brief”: Kieler Neueste Nachrichten 1923, Nr. 15 vom 17. 1. 1923, S. 8,
Sp. 4.

KP 1923, Nr. 2/3, S. 17; Nr. 8, S. 101. — Der Missourikirche wird sich J. F. Clau-
sen in Hohenwestedt angeschlossen haben, da dort seit 1902 eine Gemeinde dieser
Freikirche bestand. Er ist dann auch nach seinem Kirchenaustritt deren Seelsorger
gewesen und hat seinen Dienst von Heide und Kiel aus wahrgenommen. Hierzu
sei auch eine Episode aus der Kieler Kirchengeschichte erwihnt: Infolge des Zu-
sammenbruchs von 1918 wurde die frithere Garnisonskirche, die Pauluskirche, nicht
mehr genutzt, zumal die Heilig-Geist-Gemeinde, in der das Gebiude lag, ihr eige-
nes Kirchengebiude — wenn auch auferhalb des Gemeindebezirkes — besa., Man
bemiihte sich jedoch, die Pauluskirche fiir die Heilig-Geist-Gemeinde zu erwerben.
Die Verhandlungen zogen sich, durch biirokratische Schwerfilligkeit bedingt, iiber
Jahre hin, Erst als J. F. Clausen Interesse an dem Kirchengebiude zeigte und bereit
war, jede geforderte Summe zu zahlen (zumal er sich durch die Gelder der Mis-
sourisynode unterstiitzt wuflte), wurden die Verhandlungen schnell zu einem Ab-
schluB gebracht, so daf die Pauluskirche Gemeindekirche der Heilig-Geist-Ge-
meinde wurde (u. a.: LK 1923, Nr, 29, S. 115).

KP 1923, Nr. 1, 5. 2.

KP 1924, Nr. 1. Die Zeitschrift ,Das Kreuz von Golgatha”, von der nur noch die
Ausgabe von 1927 zuginglich ist, stellte ihr Erscheinen in dieser Form im Septem-
ber 1927 ein, da sie mit dem Gemeindeblatt der Erlésergemeinde in Bochum-
Hamme zusammenging (Kreuz von Golgatha 1927, Nr. 9, S. 144).

Der Anschluf8 der evang.-luth. Erlésergemeinde in Bochum-Hamme an die Evang.-
Luth, Kirche in PreuBen (im folgenden: Der Anschluf), S. 9. 10.

Das Kreuz von Golgatha 1927, Nr. 5, S. 70 f. — S, a.: Der Kirchenstreit in Bochum-
Hamme. Eine abgendtigte Antwort.

Der Anschluf, S. 16 f£.

a.a.0.,5.18 f.

& w10:,75:109,

a:a.0.,58.20,

a.a. 0., 5. 20. — Wihrend meiner Nachforschungen iiber die weiteren Aktivititen

J. F. Clausens habe ich von seiten der evangelischen Freikirche mancherlei Hinweis
erhalten. Aus einem an mich gerichteten Schreiben geht hervor, da auch heute die
Diskussion um die Entstehung der freikirchlichen Gemeinde in Bochum-Hamme
und die Tétigkeit J. F. Clausens an ihr letztlich noch nicht zu einem AbschluB ge-
kommen ist.

Lt. Auskunft des Einwohnermeldeamtes Kiel.

Am 8. Oktober 1923 heiratete J. F. Clausen Margareta Friederike Elise Meyersahm.
Die Ehe blieb kinderlos. In diesem Zusammenhang soll darauf hingewiesen wer-
den, daf die Kinder von Jes Georg Asmussen, Hans A., Georg A. und Martha A.
wihrend ihrer Kieler Studienzeit nach dem ersten Weltkrieg in den Jahren 1920/21
bei der Familie Meyersahm wohnten. Martha Asmussen stand nach ihren eigenen
Aussagen der streitbaren Methode und der Auslegung der Offenbarung durch
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Clausen fern. Dagegen war jedoch Hans Asmussen — wie auch aus den Briefen
hervorgeht, die in der Broschiire ,Der Fall Clausen” abgedruckt sind — ein An-
hénger von J. F. Clausen. Nicht so extrem war Georg Asmussen, der jedoch im
Gegensatz zu seinem Bruder die Konsequenzen zog und wie J. F. Clausen, nachdem
er sein erstes Examen vor dem Konsistorium abgelegt hatte, in die Freikirche
iibertrat. Dort war G, Asmussen in der Vikarsausbildung, Pfarrer in Wittingen/
Gifhorn 1923, in Hohenwestedt 1923/24 und in Grof Liebringen/Thiiringen bis
1926. Er trat dann wieder in die Landeskirche ein, mufte dort noch einmal das
zweite Examen ablegen, wurde 1928 ordiniert und iibernahm die Pfarrstelle auf
Nordstrand; spéter hat er noch in Haddeby amtiert.

Lt. Auskunft des Landwirts Friedrich Kriiger, Nordstrand, Siiden. In seinem Besitz
befinden sich noch mehrere Exemplare des hektographierten Sonntagsblattes ,Das
Kreuz von Golgatha”, die ich einsehen konnte. Es handelt sich bei J. F. Clausens
Ausfithrungen um Bibelauslegungen und Predigten, jedoch ohne polemischen Cha-
rakter. — Nach Aussage des F. Kriiger hat J. F. Clausen immer wieder betont, daf8
er nicht zum Austritt aus der Landeskirche aufrufen wolle, sondern nur inhaltlich
an ihr Kritik iibe. F. Kriiger ist von daher auch immer Mitglied der Landeskirche
geblieben.

Nach Angaben des Landwirts F. Kriiger.

J. E. Clausen predigte 1944 (Datum ist nicht mehr zu ermitteln) iiber den Text
1. Joh 1, 1—7, in der Kirche zu Todenbiittel. Eine Predigtnachschrift von J. F. Clau-
sen selbst wurde mir als Nachweis iiberlassen.

Siehe Anm. 101.

Lt. Aussage des Landwirts F. Kriiger.

Pastor i. R. H. Puschke konnte sich sehr gut an den Fall Clausen erinnern. Nach
seiner Auskunft war J. F. Clausen zuletzt Mitglied der dinischen ev.-luth. Kirche.
(Von der dinischen Gemeinde in Husum, die auch fiir Nordstrand zustdndig ist,
konnten diese Angaben nicht bestitigt werden, da eine Kartei von fritheren Ge-
meindemitgliedern nicht vorhanden ist und eine Mitgliedschaft auch nicht aus Kir-
chenbiichern zu ersehen ist.) So stimmte — It. H. Puschke — Bischof D. Wilhelm
Halfmann (1896—1964) einer landeskirchlichen Trauerfeier zu. J. F. Clausens Frau
stand dem Vorhaben skeptisch gegeniiber, zumal sie in ihrem Mann — wie auch
der Todesanzeige in dem Schleswig-Holsteinischen Tageblatt zu entnehmen ist —
immer noch den ,Glaubenskimpfer” sah. Daher konnte, wie H. Puschke berichtete,
auch kein seelsorgerliches Gesprich ohne ihr Beisein stattfinden, Allerdings konnte
mit ihm vor seinem Heimgang das heilige Abendmahl gefeiert werden. — In der
Schleswig-Holsteinischen Tagespost, Rendsburg, 1950, Nr. 273, erschien nach der
Trauerfeier ein Artikel, der hier wiedergegeben werden soll: ,Pastor Clausen zur
letzten Ruhe gebettet. Todenbiittel. Durch den Nebel ertont vom nahen Kirchturm
das Trauerglodkengeliut. Die Kircheniltesten tragen den Sarg mit den sterblichen
Uberresten ihres einstigen Seelsorgers ins Gotteshaus. Zahlreiche Frauen und
Minner, alle im vorgeriickten Alter, folgen dem Sarge. In atemloser Stille lauscht
die Trauergemeinde den Worten des Geistlichen — Pastor Puschke — der ein Bild
des Glaubenskimpfers Pastor J. Clausen erstehen 1aBt. 27 Jahre hat er der Ge-
meinde in Treue gedient. Er war ein rechter Sdemann, der wahren Christenglauben
in die Herzen seiner Hérer zu pflanzen verstand. In seinen Predigten vermochte
er die Menschen zu packen und aufzuriitteln. Kein Wunder, da das Gotteshaus
oftmals bis zum letzten Platz gefiillt war, Bei Ausbruch des ersten Weltkrieges
vermochte der Raum nicht einmal alle zu fassen — so viele waren gekommen, um
den Segen ihres Seelsorgers mit ins Feld zu nehmen. Auch an jene Kirchenvisi-
tation nach dem Krieg denkt manch seiner Verehrer. Stand er nicht da, wie einst-
mals Luther vor dem Reichstage zu Worms. Er wagte es, frei und offen aufzutre-
ten, um den wahren Christenglauben zu verteidigen.” — Nach seinem Tode kam es
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noch einmal zu einer Kontroverse zwischen Bischof W. Halfmann und Frau M.
Clausen, weil W, Halfmann in einem Nachruf fiir den verstorbenen Bischof D.
Adolf Mordhorst in der ,Kirche der Heimat” 1951, Nr. 6, schrieb: ,Er (d. h. A. Mord-
horst, d. Verf.) konnte keine Feindschaften festhalten und sah selbst iiber schwere
Krinkungen hinweg, wie sie ihm in dem Fall des Pastors C. in Todenbiittel, vor
allem aber bei seiner Amtsentsetzung widerfuhren.” — Frau Clausen verwahrte
sich in einem vier Schreibmaschinenseiten umfassenden Brief (im Besitz des
F. Kriiger) gegen diesen Satz, stellte den Fall nochmals aus ihrer Sicht dar und
beschuldigte vor allem den verstorbenen Bischof D. Adolf Mordhorst. Nach Auskunft
des F. Kriiger haben sich — wohl von Frau Clausen veranlaft — zwei Anhinger
J. F. Clausens, unter ihnen der vorgenannte, im Sinne von Frau Clausen an den
Bischof W. Halfmann gewandt. Eine Antwort haben sie jedoch nicht erhalten. —
Somit ist deutlich, daB die Landeskirche diese Auseinandersetzungen fiir abge-
schlossen betrachtete und sie nicht noch einmal diskutieren wollte.

In seinem ,Offenen Brief” und der Schrift ,,Das wahre Gesicht des Kieler Konsi-
storiums und der landeskirchlichen Geistlichkeit”.

Verhandlungen der XI. ordentlichen Gesamtsynode der evangelisch-lutherischen
Kirche der Provinz Schleswig-Holstein vom 18. Oktober bis 29. Oktober 1909,
Kiel 1910 (im folgenden: Verhandlungen), S. 81 ff.

Verhandlungen, S. 81; P. Riewerts fiithrte u, a. aus: ,Ich erinnere in diesem Zu-
sammenhang an die Vorwiirfe, die in letzter Zeit wie schon in fritheren Jahren aus
den Kreisen der Gemeinden gegen diejenigen Geistlichen gerichtet sind, die an dem
Mafistab der lehrgesetzlichen Auffassung von Schrift und Bekenntnis gemessen,
nicht bestehen konnen. Diesen ist Eidbruch vorgeworfen worden; es ist gesagt
worden: sie hielten das nicht, was sie bei ihrer Ordination geschworen hitten.
Vor allem sind es die Kreise, die sich zu dem lutherischen Verein Zusammenge-
schlossen haben, aus deren Mitte heraus solche Vorwiirfe erhoben worden sind.”
KP 1914, Nr. 8, Sp. 19 ff.; 1919, Nr. 4, 5. 10 f.; Nr. 9, S. 17 ff.; 1921, Nr. 6,5.19 f.;
Nr. 10, 5. 10; 1922, Nr. 4, S. 18.

KABI 1878, Anlage 10, S. 6.

KP 1911, Nr. 18, Sp. 7; 1912, Nr. 3, Sp. 1 ff.; Nr. 4, Sp. 10 ff.; Nr. 7, Sp. 16.; Nr. 8,
Sp. 12 ff.; Nr. 9, Sp. 14; Nr. 10, Sp. 16; Nr. 11, Sp. 12; Nr. 19, Sp. 14 £.; 1913, Nr. 1,
Sp. 9; 1914, Nr. 4, Sp. 16; 1919, Nr. 4, S. 6; 1921, Nr. 10, S. 9 f.

KP 1912, Nr. 3, Sp. 7.

KP 1912, Nr. 7, Sp. 16.

KABI 1878, S. 4; KP 1919, Nr. 4, S. 6.

Koopmanns Schreiben ist nicht offizieller Natur. Er richtet sich in einem Brief, der
auszugsweise im KSBI 1870, Nr. 24, Sp. 350 ff. abgedrudkt ist, an die Geistlichen
und nimmt zu dem ,Programm fiir die Wahlen zur auBerordentlichen schleswig-
holsteinischen Provinzialsynode” (KSBI 1870, Nr. 18 [eigentl. 19], S. 277 f.) Stel-
lung. In dem Programm heifit es, ,dafl die herkémmliche Verpflichtung der Geist-
lichen sich nur auf den in der Augsburgischen Confession bezeugten evangelischen
Glauben und die reformatorischen Grundsitze der Rechtfertigung aus dem Glauben
und der alleinigen Autoritit des gottlichen Wortes in der heiligen Schrift, nicht
aber auf die theologische Ausfithrung dieser Grundsitze beziehe”. Koopmann
warnt vor einer derartigen Interpretation und schreibt: ,Ich habe Euch darauf
hingewiesen, welche einen Sinn die neuere Theologie dieser Unterscheidung zwi-
schen dem ,in der Augsburgischen Confession bezeugten evangelischen Glauben’
und der ,theologischen Ausfithrung’ zu geben vermag...in Eurem Eide ist ,von
theologischer Ausfiihrung’ nicht mit einer Silbe die Rede.”

KP 1919, Nr. 9, S. 17.

KP 1919, Nr. 9, S. 17.

KP 1914, Nr. 8.
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KP 1914, Nr. 8, Sp. 19 ff.

KP 1914, Nr. 8, Sp. 20.

KP 1919, Nr. 9, S. 19.

KP 1919, Nr. 9, S. 10.

KP 1921, Nr. 6, 5. 19 £.; Nr. 10, S. 10; 1922, Nr. 4, S. 18; Der Fall, S. 14 ff.

340 Der Fall, S. 14; KGVBI 1922, S. 272.
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Schleswig-Holsteinische Landpost 1921, Nr. 116.
KGVBI 1922, S. 272,
KGVBI 1922, S. 272.
Der Fall, S. 16.
Diesen Vorwurf erhebt Clausen in seinem ,Offenen Brief” (a.a.O.) und in seiner
Schrift gegen das Konsistorium (a. a. O., 5. 17. 19 £.).
Der Rektor Jes Georg Asmussen (1861—1914), Vater von Hans Asmussen, war
Mitbegriinder des Lutherischen Vereins und schrieb auch mehrere Beitrige fiir die
,Kostliche Perle”.
So teilte H, Asmussen dem Generalsuperintendenten in einem Brief vom 7. August
(Der Fall, S.18 f.) mit: ,...Euer Magnifizenz werden mir die rein persdnliche Be-
merkung auch nicht iibel auslegen, wenn ich mir gestatte zu sagen, daf ich in der
Sache allerdings in der Beurteilung der kirchlichen allgemeinen Zustinde weithin
Herrn Pastor Clausen zustimmen muf...” Sein Bruder Georg Asmussen hingegen
schrieb Artikel fiir die ,K#&stliche Perle” (z. B. KP 1923, Nr. 9) und gab schlielich
1924 in Heide ,Das Schleswig-Holsteinische Sonntagsblatt” heraus, das — wie die
~Landeskirche” zu berichten weif — ,selbstverstindlich unter dieser harmlosen
Marke nichts anderes ist als ein neues Sprachrohr fiir Clausen”. LK 1924, Nr. 15,
S.59f.
Brief Asmussens an Clausen vom 25. 8. 1921, in dem es u. a. heif8t: ,,... 3. Teile ich
Thnen mit, daf Mordhorst an dem Tage, als ich mich zum Examen meldete, mir
ungefdhr so sagte: ,Es sind schauerliche Zustéinde in der Kirche und es wird noch
schlimmer, das ist auch kein Wunder, denn Gott kann sich auf die Dauer nicht
spotten lassen (und dann wéortlich): Denken Sie an die vielen Hundert Meineide,
die in der Kirche geschworen werden.” Dies in aller Eile herzlich. gez. Hans
Asmussen.” (Der Fall. S. 18.)
Brief des Pastors H. Bottger, Helgoland, an D. A. Mordhorst:

+Helgoland, den 10. April 1924
Euer Magnifizenz!
Als ich kiirzlich auf einige Tage nach Haus eilen muflte, weil mein Vater ziemlich
hoffnungslos daniederlag, iiberlief mir Herr Propst Meifort die Clausensche|
Schmihschrift. Als ich sie gelesen, hielt ich es fiir meine Pflicht bei dem augen-
blicklichen Stand der Dinge nicht linger zu schweigen und Euer Magnifizenz fol-
gendes zu unterbreiten, — Als ich im Februar 1921 zum Examen bei Euer Magnifi-
zenz mich vorstellen wollte, traf ich auf dem Wege von der Universitit nach dem
Konsistorium am alten Rathaus H. Asmussen und erfuhr von ihm, da8 er sich so-
eben vorgestellt habe. Ich wurde dann von Euer Magnifizenz empfangen und das
Gesprich kam auf die zerriitteten Zustinde im welt- und kirchlichen Leben. Auch
wurde das Versagen unserer Marine gegen Ausgang des Krieges Erwdhnung getan.
Wir sprachen dariiber, wie doch eigentlich viele Hunderte von Meineiden geschwo-
ren wiirden, weil Beamte des Staates, der Schule wie der Marine ohnes weiteres
wie der alten Regierung so der neuen ihren Eid geschworen hitten. Von Mein-
eiden innerhalb der Kirche war nicht die Rede. Dies Gesprich liBt vielleicht einen
gewissen Riickschluf auf das Gesprich zwischen Euer Magnifizenz und H. As-
mussen.
Zudem muf ich noch bemerken, da H. Asmussen wohl auch manchmal zu feige
ist fiir versteckte AuBerungen, die er getan, mit seiner Person einzutreten. So
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entsinne ich mich deutlich einer typischen Seminarstunde: Homiletische Ubungen
beim Herrn Geheimrat Baumgarten. Asmussen hatte in der Hl. Geistkirche eine
Ubungspredigt gehalten. Fast die ganze Predigt war eine Anklage gegen die bis-
herige Lebensarbeit von Herrn Geheimrat B. in taktlosen, ja geradezu gemein ab-
falligen Ausdriicken. Die Anspielungen waren zu deutlich; sie blieben weder Herrn
Geheimrat noch den Teilnehmern an den homiletischen Ubungen verborgen. Die
Kritik der Predigt war mir iibertragen. Als ich Asmussen seine verkappten An-
griffe nachwies, die klar und offensichtlich zutage lagen nach dem Urteil der zahl-
reich zur Kritik erschienenen Studenten, wagte er nicht fiir seine Aulerungen ein-
zutreten, sondern behauptete nur allgemein gesprochen zu haben. Ich bin damals
zu dem Schluf8 gekommen, daf H. Asmussen jedes Mittel fiir recht hilt, wenn es
gilt, jemanden zu bekdmpfen, der seine dogmatische Einstellung nicht teilt. Soll-
ten Euer Magnifizenz von meiner Mitteilung Gebrauch machen, so bin ich jeder-
zeit bereit zu einer protokollarischen Erklidrung.
Ganz ergebenst gez. H. Béttger, Pastor,
Helgoland”
Der Fall, S. 17.
Der Fall, S. 17.
Das wahre Gesicht, S. 8 f.
Dieser Zeuge sollte aussagen, was D. A. Mordhorst zu H, Asmussen gesagt habe.
Dieses Vorhaben war insofern unsinnig, als niemand aufler den beiden Gesprichs-
partnern bei der Unterredung zugegen war und zudem beide zur Sache ausgesagt
hatten.
Das wahre Gesicht, S. 27.
W. Hahn, a. a. O., S. 53.
Auf dieser offentlichen Veranstaltung hielt J. F. Clausen den ersten Teil seiner
Schrift gegen das Konsistorium als Vortrag: ,Ihr sollt das Heiligtum nicht den
Hunden geben!” Das zahlreich erschienene Publikum setzte sich in seiner Mehr-
zahl aus Arbeitslosen, einigen Sektierern und nur wenig sachlich Interessierten
zusammen. Wahrend der Fall Clausen in der seinem Vortrag folgenden Diskussion
zur Sprache kam, wurde sie von sozialistischen und kommunistischen Agitatoren
dazu genutzt, um zum Kirchenaustritt aufzurufen, was sich schlieRlich mit Clau-
sens Zielen deckte. Die eigentliche Absicht J. F, Clausens, seine Anliegen der Of-
fentlichkeit vorzutragen, diirften ihren Zweck nicht erfiillt haben. Vielmehr wird
die Versammlung zu einer kommunistischen Propagandaveranstaltung umfunk-
tioniert worden sein, zumal man sie mit dem Absingen der Internationale be-
schloB8 (nach: Der Fall, S. 4 ff.).
Das wahre Gesicht, S. 15, s. a. Anm. 280.
Vgl. die Lehrzuchtverfahren gegen Diekmann, Liihr, Kiihl, Andersen und Heydorn.
Th. Kaftan, Erlebnisse, S. 57.
Siehe dazu: M. Porksen, Die Weite eines engen Pietisten, Breklum 1956.
In diesem Zusammenhang will ich auf folgende Worte J. F. Clausens verweisen,
aus denen deutlich wird, wie sehr er sich durch die Mitteilung H. Asmussens in
seiner Haltung bestdrkt fiihlte: ,Man hat mir gesagt, es konne einem hohe Geld-
strafen und sogar Geféngnis einbringen, wenn man die bibelkritischen Irrlehrer
des Meineids beschuldige. Ich bin sehr ruhig bei der Sache, und habe jetzt meinen
Kronzeugen an verantwortlicher Stelle, Kommt es einmal zum Treffen, dann werde
ich ihn in Anspruch nehmen, wo und wie ich will, und dann hat der Staatsanwalt
das Wort!” — KP 1921, Nr. 6, S. 20.
LK 1923, Nr. 4, S. 16.
»Es ist iiberhaupt jammerschade, daf der Lutherische Verein nicht schon zu Christi
und der Apostel Zeiten existiert hat. Dann wiren doch gewisse Worte Christi,
die fast den Eindruck machen, daB er Subordinationer gewesen wire, z. B. Mt. 19,
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17. 26, 39; Marc 13, 32 etwas orthodoxer formuliert worden, dann hitte die 7. Selig-
preisung doch den richtigen Wortlaut bekommen: ,Selig sind die Streitsiich-
tigen’, dann wire vielleicht sogar die Briefliteratur des NT durch eine kurz ge-
fafte orthodox-lutherische Dogmatik ersetzt worden, was eine ungeheure Verein-
fachung der nachfolgenden Kirchen- und Dogmengeschichte bedeutet hdtte.” (SHKBI
1919, Nr. 43, 5. 43.)

364 KSBI 1924, Nr. 5.

365 Th, Kaftan, Wo stehen wir?, S. 3: ,Das Kieler Konsistorium, dem ich als General-
superintendent angehore, ist im Verlaufe des Falles Heydorn mehrseitig ange-
griffen worden. Die Behorde verteidigt sich nicht. Das Kieler Konsistorium hat
diese Stellung bis dahin behauptet, daB es selbst zu Verdichtigungen ihm unter-
stellter Geistlicher geschwiegen hat. In Beamtenkreisen wird das kaum verstanden
werden. Auf dem Gebiet der Kirche ist diese Haltung um der Eigenart dieses Ge-
bietes willen die richtige. Ein Konsistorium darf nicht einmal den Schein erwecken,
als suche es seine Ehre und die Ehre seiner Mitglieder.”

366 Julius Kaftan (1848—1926); 1873 Professor in Basel, 1883 in Berlin auf dem Lehr-
stuhl Schleiermachers; Mitglied und ab 1919 Vizeprisident des Ev. Oberkirchen-
rats, Bruder v. Th. Kaftan. — W. Gobell, Kirche, Recht: Brief Nr. 157, 5. 345.

367 KP 1912, Nr. 1, Sp. 13; 1910, Nr. 8, Sp. 11; 1919, Nr. 7, Siils

368 KP 1913, Nr. 1, Sp. 8.

369 RGG? 1V, Sp. 541 ff.
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