Der Lehrproze
gegen den Pajtor primarius Peter Sintnedt
3 Hadersleben (1635)

eine Tragodie tm Rabmen des Verfalls dbes Kirdjenlebens
und der gleichgeitigen Ausbreitung ber Schmwdrmerei
aur Jeit ber Orthodorie.

Bon T Pajtor D. H. Prabhl, Hadersleben.

€s mwar in der Jeit ber grofen Univerfitdtsferien. Jn der alten
Sakrijtei der St. Marienkirde zu Habersleben fafen zmwei Studenten,
der eine ein Theologe, idy jelbft, der anbdere mein jiingerer Brubder, ein
Jurijt, {pdter als erfter Gtaatsammalt in Kiel verjtorben. Bor uns jtand
einlabend mit weit gedfineten Tiiren ein mdadtiger Cidenjdhrank. Cr
enthielt bas alte Propiteiardin mit einer Fiille hinterlegter Wkten, voll
per widitigiten Auffdliiffe itber bdie Gefdhichte der Propjtei mwie ibhrer
eingelnen Gentetnden. Unjer Vater, bamals Propit in DHabersleben, der
fidy {dhon mwahrend unfers Erils im Rbeinlande als erfolgreidier Urhunben-
forjcher bewahrt Hatte und in dem ein fehr lebenbdiges Jntereffe jiir die
Rirdhlihe Heimatsge{dhichte lebte, hatte uns beauftragt, ein ausfiibrlides
Jnoentar bes Sdrankinbhalts zu entwerfen. Sebr gern hatten mir uns
diefer Ferienarbeit untergogen. Fiir mid) felbjt, ber id) fpdter in ben
Dienft unferer Heimathirdye treten wollte, war bdies Jntereffe felbjtver=
ftanbdlid), und in meinem Brubder hatte ein im leften Semefter gebortes
bervorragenbes Rolleg iiber Kirdenred)t einen jehr lebendigen Forfdungs-
friecb auj bdiefem Redytsgebiet madygerufen. Beibe hofften mwir, bei un-
jerer Nrbeit Entdeckungen ju madhen, die unfer Jnterejffe gang in An-
jprud) ndhmen, und wurden in bdiefer Grmartung aud) nidht getdujcht.
Sdon gleidh) zu Anfang fielen uns wei widtige ARtenitlicke in bdie
Hand. Wieinem Bruder ein an einen RLanbdgeiftlichen gerichteter Befehl
fonig Friedridys 1V., im Jntereffe eines Rriminalprozeffes bas Beidyt:
fiegel 3u bredien. Wie war ein joldjes Attentat auf ein als vollig un-
verleglid) anerkanntes Heiligtum ber RKirde mioglih? Aus dem fogen.
Summepishopat bes Jnbabers bdes lanbesherrliden RKirdjenregiments
Ronnte die Beredjtigung u einem foldjen BVerlangen bod) unmoglid) her-
geleitet mwerben? —

Das von mir aufgefundene Aktenftiich war ein umfangreides Ma-
nufkript bes f{einerzeit bhervorragendften WorkRdmpfers fiir Iutherifdie
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Redytgldubigheit in Norddeutidland, des Liibeker Guperintendventen D.
Ricolaus Shnnius. GEs enthielt ein Gutadten in Saden bdes
Pastor primarius Peter Sinknedt in Habersleben, der an
hodjter Stelle grumditiitzender Jrrtiimer bejduldigt mworden war. Der
RKobnig hatte Jeinen Gtatthalter in den Hergogtitmern, Chriftian von Penk,
beauftragt, jofort einen Synodbum?!) nad) Renbdsburg zur Unterjudung
unb Aburteilung des RKlagefalls einguberufen. Das mwar gefdjehen, und
als Termin der Sifung war der 17. Mdrz 1635 anberaumt. Der Statt-
halter miinjdte inbes dber Synobde, in der er jelbjt prifidieren follte, ein
Botum bdes beriihmten Liibecker Theologen vorzulegen und hatte deshalb
pem D. Hunnius durd) einen Eilboten die Anklagepunhte mit der Bitte
itberjandt, ihm ,jein Gutadyten im Bertrauen 3u entdecken”. Dies
Butadyten lag in dem in Hadersleben aufgefundenen Manujkript vor.
Gs umfafte 3'/> eng bejdyriebene Foliobogen in ber jd)dnen, leicht [es-
baren Handidrift des 17. Jahrhunderts. Anfang und Sdhluf waren
offenbar von Hunnius mit eigener Hand gejdyrieben, bdie CEinlagebogen
jdhienen Diktat zu jein, allerbings mit auffallend dhnlider Handidyrift.
Diefer Doppelbetrieb fand feine Erkldrung bdarin, dbaff gur Abjafjung nur
jebr Rurze 3eit gur Werfiigung geftanden bhatte. Der Brief bes Statt:
balters war am 3. Ptirg in Rendsburg gejdhrieben, und in der vom
6. Midry bdatierten Antwort fdreibt Hunnius, er bhabe fjie ,gejtrigen
Abendts” erbalten. Das mag am 4. Marg gewefen jein. Jur Erledigung
jeiner ufgabe blieben bemnad) nur ein Tag und eine Nadt! Es ijt
bekannt, bafy Hunnius oft gange Nadyte hindburd) nidht vom Sdreibtifd)
wid. Als Unlage war dbem ManujRript vermutlid) ein Cremplar bdes
1634 vom Ministerium Tripolitanum, d. b. ber Geiftlihkeit von Liibedk,
Hamburg unbdb Liineburg, herausgegebenen und von Hunnius verfaften:
S Ausfitbrliden Beridhts iiber die neuen Propheten“ beigegeben, worauf
in bem Gutadyten mwiederholt Bezug genommen wird *).

Nady) einer Einleitung, in der Hunnius fid ur CErjtattung des
erbetenen Gutadytens bereit erkldrt®), geht er auf bdie gegen Sinknedt
geridhteten Unklagepunkte ein, die eingeln genau iiberjdriftlid) mieder-
gegeben unbd febhr eingebend kritijdh) bejprodjen mwerden. JFm allgemeinen
mwirb gefagt, baf dem Angeklagten, falls er fid)y unjduldig wifje, aujzu-
geben fei, ben MNadymweis eines Mifperftandniffes 3u filhren, und bas
miiffe in Rklaren, unmifoerjtdndlihen Worten [driftlid) gejdehen. Die
Bebenken gegen ibn wiirben aber jelbjt dbann nidht verjdyinden, mwenn
er fih im Fall dbes Miplingens jenes Nadyweifes ju einem vollftandigen
Wiverruf entjdliefen folle, ba die Fanatici nad) den bisherigen Eriah-
rungen trof ibrer gegenteiligen Erkldrungen oft mitteljt einer reservatio
mentalis auf ihren {dmwdrmerijden Anjidhten 3u verbarren pflegten. Je-
benfalls miiffe aber eine jolde GrRldrung von Ginknedt verlangt werben,
kf){iﬂe bagl)n im Falle eines Riickfalles gegen ihn geltend gemad)t mwerden

onne *).

Das Sdriftitiich mwar durd) bie lange Lagerung im gefdlojfenen
feudten Raum auseinanbdergefallen, hatte aud) jonjt etwas gelitten, war
aber bis auf geringe Liicken beutlich lesbar. Weitere ARtenjtiicke fanven
fih im Ardhio niht. Bom Propiten in Habersleben war aber offenbar
die Anklage erhoben, die fid) gegen einen Haderslebener Pajtor ridytete,
und gmwar mit dem 3Jiel der Umisentjefung, und dorthin mwar das Gut:-
adyten bes Hunnius nad) Erledigung des Falles iiberfandt worben. —
Mich interejfierte bder meitere Verlauf bes Progefies aujs hodite. Jd
hatte den Cinbruck, daf bdie in der Darlegung enthaltene RKritik mweit
iiber bas guldjjige Maf hinausging, daf jie fid) nidht gegen e¢inmandiret
nadgemiefene Jrrlehren ridytete, jonbern gegen KeBereien, die man
binter ben bem Ginkned)t vorgemorfenen Ueuflerungen vermutete.
Weiter hatte idh) aus bem, was mwirklid) vorlag, den Eindruck, daf bder



3 D. Prahl, Der Lehrprogef gegen den Pajtor Peter Sintnedht. 131

Angefduldbigte ein ernjter, innerlid) geridhteter Ehrijt gemefen fein miiffe,
bem es in feinem amtliden Wirken nidt nur auj die reine Lehre und
bie Beobadtung duferer Rirdlider Sitten und Gebrdudje, jondern vor
allem auf dbie Wedkung und Forderung eines in Tat und Leben bemwdbrien
®laubens ankam. Dem entjprad) {dhon ein Punkt der Anklage, der den
wahrhaft evangelijden Gedanken zum Ausdruch bradyte, daf ,ber ver-
niinftige Gottesdienjt fid) nidht auf bie dijentlide Sonntagsjeier be-

jdjrdnken bdiirfe, jondbern das gange Leben durdymalten miiffe (Rom. 12, 1).

Das Ardhin gab keine weitere Auskunit, aud) bie Protokolle des
Unterkonfiftoriums nidht, weil fie nidht bis zum Jahre 1635 uriickreid)
ten®). Dejto reidlihere Aufjdhliifje gemwdhrie die einjdldgige Litera-
tur. Der Lehrprozeh gegen Sinkned)t batte, wie jid) bieraus ergab,
ein jebr ieitgehendes Jnterefle bhervorgerufen, obgleid) er meder der
eingige nodhy der erjte feiner Art mar.

Die altejte Ermwahnung findbet jid) in ber Isagoge ad historiam
Chersonesi Cimbricae bdes Flensburger RLiteraturhiftorikers Johannes
Moller von 1691, Bb. 11, &. 189; auf bdiefen Beridht ftiit fich, inbalt-
lid) gujtimmend, die Sdrift bes MWittenberger Magijters Hermann ab Els-
wid): De Fanaticorum palinodia commentatio, vulgo: Bon bdem dffent:
Tidjen Wiedberruff dber Sdywdrmer 1715 (§ XLIV, &. 37). Um ausjiihr-
lidjten beridhlet Stardie in feiner Liibecder Rirdenhijtorie,
1724, ©. 817 if., gibt aud) jamtliche erhaltenen ARtenjtiicke mit Ausnahme
bes Hunniusidhen Gutadhtens im Ubdruck mieder. Etmas jiinger ijt
‘Wejtphalen, Monumenta inedita Bbd. I (j. Witt, Quellen®, S, 22) (Lamb.
Alardus): pag. 1998 ad annum 1635. Es folgen A. H. Lachmann, Ein-
leitung aur {dhl-holft. Hijtorie, B, IV, 571 fi. und E. Pontoppidban, An-
nales eccl. Dan., 1744, III, &. 830. Gelbftdindig beridyten Joh. Dioller
in Cimbria Literata, Tom. II, ©. 631, jowie die widtige Quellenjdrift
P. Rhobdbe, Samlinger til Haderslen Amts Bejkrivelfe, Kopenbagen
1775, ©. 161ff. und 209. Jn neuerer 3eit ermdbnen den Fall Lud.
Helveg, ben bdanjke RKirkes Hijtorie T, 326 f. und Midelfen, SHl.-Holjt.
Kirdhengefd). 1V, 12 {.

©ehr ver{dhiedven lautet das von ben eingelnen Beridhterjtattern
abgegebene Urteil. Wollig auf dem Standpunkt bder AUnklage ftehen
Moller in bder Isagoge, Glswid)y und Starcke, aud) Ladimann, der bdod)
fetn Urteil &. 582, Anm. 48, nad) Kenninisnahme von Wlardus jtark
limitiert. Filr Sinknedt treten entjdieden ein NRhobde, Woller in Cimbr.
lit. und, wenn id) ihn red)t verjtehe, lardbus. 9An Rbhobe dhlieht jidh
Qoutrup an in feiner €hronik von Hadersleben, 1844, &. 33 1.

Gine mwefentlidhe Ergdngung ber vorermdhnten Quellenjdyriften er-
geben bie Acta ministerii Lubecensis, melde id) im Liibecker
Gtaatsardyio eingufeben Gelegenbeit fand. Diefe ktenjammlung ent
halt audy bas von Hunnius jelbjt gejdriebene Kongept jeines Gutadhtens,
das bie Moglihkeit gerwahrie, bie Liicken des Haberslebener Manufkripts
ausgufiillen; ebenfo finden f{id) dbort die Originale ober Abjdyriften bder
itbrigen von Gtarche verbffentlidhten Sdrifttiicke, dagegen nidyt bie
eigentliden Progepakten, aud) nid)t die von Ginkned)t zu feiner Bertei-
digung entmorfenen Gdriften, jondern nur ein lefter an DHunnius ge-
ridhteter Bittbrief. Ueber dben BVerbleib bdiefer Sdriften beridhtet Mo l-
ler am ©Sdlufy feiner Mitteilungen in Cimbr. Lit, daf cuBer bven Be-
li:}g)tfsghten folgenbe ungedruckte Sdriften pon Ginknedt in feinem Be-
iy feien:

1. Manuductio deiformis pietatis vel gratiosae ac penitioris animae cum
Deo unitatis ex sana Theologia proposita (1 pl.)

2. Synoptica praecipuorum articulorum Theologicorum Delineatio ex-
temporaliter et populariter, prout infirmitas concessit, suis de causis
adornata (3%: pl.)
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3. Antwort quf die Klageartikel, jo der gemejene Probit ju Hathersieben
M. Gob. Sdrider als vornehme Ereeffen am 17. Parg A. 16356 wider
ihn angegeben (2 pl.) ' : { .

Am jelben Ort ermidhnt Moller drei an Sinkned)t geridjtete Briefe
bes Dompredigers Chrijt. Slebanus in Sdleswig, die er nad) Cimbr.
lit. 11, p. 844 1685 in Kopenhagen mit anderem aus der Bibliothek eines
Ndvokaten Becker ermorben hatte. ;

Moller ift aljo im Beji des fdmtliden in Vetrad)t kommenden
fdriftligen Materials gewejen, und gerade dies fdjien fiir eine ridytige
Beurteilung des %ulls jdywer entbebrlid). Qeider ijt es rejtlos verloren.
RNad) einem von Herrn Geheimrat D. Fiker in der RKieler Univerfitits-
bibliothek aufgefunbenen, 1793 in Sdyleswig gedbruckien ?Iukhgnshatp[og
ift die {o mertoolle literarifhe Sammiung Mollers in einer Sifentliden
Perjteigerung verjdhleudert worben. Die Sinkned)t betreffenden Ukten-
ftiicke Batte ein Jujtizrat Jasperfen (f in ®elting) ermorben, aber aud)
fein literarijder unbdb bhanbdidriftlider Nadlaf ift {purlos verjdmunden.
Fiir die nadyjtebende Darlegung war id) aljo auf das nod) erbaltene
liickenhafte Mtaterial bejdrdnki.

Nady dem Index actorum ministerii Lubecensis Tom. IV,
p. 114 war Peter Sinknedt in Liibeck als Sohn des Pajtors
an Sf. Jacobi Laurens Sinkned)t geboren. Dort hat er feine
Sugenbdzeit verlebt und fidy dbann dem Studium der Theologie in
Roftock gemwidbmet ). Nad) Abjdlup desjelben ward er zum Pa-
ftor an ©t. Wegidien in feiner Vaterjtadt ermdhlt, trat aber diefe
Stelle nidt an, ba man auf die von thm gejtellten Bebingungen
nidt eingehen mwollte. Dafiir wurde er im Jabre 1613 als pastor
primarius an bie St. Tarienkirde in Habdbersleben berufen. Diefe
Berufung muf von hodyjter Stelle ausgegangen fein, dba es einen
Generalpropijten, dben Vorlaufer des fpdteren Generaluperinten-
penten, im Ronigliden Teil der Herzogtitmer, ju bem bas Amt
Habversleben nady bem Tode Hergogs Hans des Nelteren (1580)
gehorte, bamals nidt gab. Wahrjdeinlid) hat man fidhy mit ber
Bitte um BVorfchldge an bdie Univerfitdit Rojtok gemwenbdet, und
pie Wahl der Fakultdat war, vermutlid) infolge einer Empfehlung
ves Profejjors Sledanus, auf Sinknedit gefallen. Audy fpdter ijt
thm Glebanus, der aud) grade im Jabr 1613 von Roftock an ben
Dom in Sdyleswig kam, ftets gewogen geblieben und wird von
Toller als deffen alter und vertrauter Freund bezeidynet.

Sinkned)t nahm bdie Wahl an und fiebelte nad) Haversleben
iiber. Das ihm iibertragene Amt mwar bisher von dem Propjten
unbd erftem Sdlofprediger Magijter Johannes Sdrdder mit ver-
maltet mworben, und diefer betraditete die Entziehung desielben
und bdie Erhebung bes Hauptpajtorats an St. Marien zu einem
felbjtanbigen Amt als eine perfonlide RKrankung, die er nun
feinen unfduldigen Amtsnad)jolger entgelten lief 7). Gr behan-
delte ihn beshalb unfreundlid), und, wie es {deint, jahen aud
die anberen Umtsbriiber in ihm einen fremben Einbringling.
Hierzu ham aber nod) etwas anberes. Die Berkiindigung Sin-
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knedyts, burd) bdie er alle ernft geridyteten Gemeindeglieder an
fid) zog, ermechte nidht nur den MNeid feiner anders geridyteten
Rollegen, jonbdern rief aud) bei ihnen den Werbad)t hervor, daf
Jeiner erfolgreidhen amtlidhen Wirkjamkeit {dmwdrmerijde An-
jdhauungen zu Grunbe lagen. Diefe Auffofjung erklart jidy aus
ben dbamals mweit verbreiteten Rirdlidhen Juftdnden, von denen
audy ber Tordben nidht unberiibrt geblieben war, und auj bdie
bier ndber eingugeben fein mird.

Das Rirdhlidhye und religidje Leben des Lu-
thertums mwar 3u jener 3eit an oielen Orten jtark entartet,
unbd gleidyzeitig jomie infolge bavon hatte die Sdywdrmerei eine
grofie Ausdehnung gemwonnen. Die Grunbdlage und dbas Jiel der
Reformation mwar dadburdy tief erjchiittert. Jn Luther bhatte
®ott jeiner RKirdje den Propheten gejandt, dem bdie Wufgabe
murbe, dbas Lidt des Coangeliums von Jeju Chrijfto, dbas durdy
ven tritben Tebel von Menidhenjabungen verbiillt gemwejen mwar,
im vollen @Glanze mwieder aufleuditen 3u lajjfen. BVon Gtufe u
Gtufe hatte ihn Bottes BGnabde diefem JFiel entgegengefithrt und
ibn unter jdyweren Kdmpfen ben eingigen Heilsweg finden lafjen,
auj bem fiir die verlorene Penjdbheit bie Verjdhnung mit Gott
erreicht werden Rann. Bejonders das Thema des Romerbriefes
1, 15—16 mwar filr ihn entideidbend gemwefen. Aber bdie romijche
Rirdhe bhatte {ih der GrRenntnis bdiefer Wabrheit veridylofjen,
Luther und feine Jiinger durd) BVann und Adht von fid) ausge-
jtogen und fie badurd) gezmwungen, eine neue RKirdje auf apojto-
lijher Grundlage zu griinden. Fiir diefe mufte es jegt die hei-
ligite Aufgabe fein, dbas Evangelium von Jefu Chrifto in voller
Reinbeit fiir bie TMenfdbheit wieder zu geminnen, und um bie
Crreidjung biefes 3iels hat das gange Reformationsjahrhundert
mit voller Kraft gerungen.

Der Rampf um die reine Lehre des CEoangeliums
mwar ja jur Giderjtellung der neugemwonnenen $Heilserkenntnis
fiir alle 3ukunft unerldflidy, ebenfo die Shaffung fefter Ordnun-
gent fiir die nun romfreie jelbftdnbige RKirdhe, mwenn bdie gangze
Bewegung nidt in ein volliges Chaos auslaufen follte. Aber
mit diefen Beftrebungen mwar bdie BGefahr verbunbden, iiber ein-
feitiger Betonung des Glaubensobiekts und duferer Verfaffungs-
ordnungen das Glaubensjubjekt 3u vergeffen und bdas hohe Iiel
bes Eoangeliums, die Unuvanbdlung verlorener Menjdyen in heils-
gemwiffe Gotteskinber unbd die Durddringung bes Bolkslebens mit
der heiligenben RKraft des Goangeliums in bden Hintergrund u
ftellen. Fiir Quther felbjt und bdie ihm folgenden Glaubenszeugen
beftand diefe ®efahr felbjtverftindlidy nidt: bier flof die RKraft,
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jelig 3u madjen alle, die das Evangelium von Jefu Chrifto von
Gerzen glauben, in iibermdltigenver Fiille, aber diefe Gegens=
ftrome fanben fid) leider heinesmwegs iiberall. An pielen Orten
mar jene BGefabr, iiber bem Glaubensobjekt das ®laubensiubjekt
au vergeffen und bei der Berkiindbigung auf den JIntellekt ftatt
auf dbas Herz abguzielen, leiber gur Wirklidkeit gemworden. Der
qnbalt der Verkiindigung mwar zwar auf allen Iutherijden Kan-
seln bderfelbe, nicht aber ihre Art. Sie Ram vielfad) nidht in der
einfadjen, naiven, hergensmarmen Weife Quthers um Ausbruck,
fondern in allerbings inbaltlidy und formell kRorrekten, aber
immerhin menjdlid) gebilbeten Lehridfen, o daf bdie Dogmatik
an bie Gtelle der Heilsverkiindbigung trat, bie Lebhre von der Re-
ligion an bie Gtelle der Religion felbjt. Die Bilvpung folder
Qebridfe ober Lehrfummen forderte aber theologijdhe Borbildbung,
vie Sdriftiorjdung ward daher mehr und mehr Monopol der The-
ologen, bejonbers der graduierten Ukabemiker; das Redyt Ser Ge-
meinbe auf freie Sdriftforfdung nady Art der Gemeinbde in BVeroen
Act. 17, 21 mward mebhr und mehr vergefjen. Sie bhatte auf- und
anzunehmen, was ihre Prediger ihr verkiindeten, und bdiefe ver-
gagen allu oft, mas Paulus nady 2. Cor. 1, 24 nie vergal, dai
fie nidt berufen feien, Herren dbes Glaubens ihrer Gemeinden,
fonbern Gebiilfen ihrer Freude zu fein. Wan judte mit der er-
worbenen Sdulgelehriamkeit zu glingen, bie Darjtellung der
reinen Lehre ward mit allerlei dogmatijden Haarjpaltereien ver-
flodyten, dbie theologifdjen Gtreitigheiten murden in bie Berkiin-
bigung mit hineingezogen, und bhiervon mwar befonders in bder
ameiten Hilfte bes Reformationsjahrhunderts die Folge, daf eine
Fiille von febr unerfreuliden und unerbauliden Streitpredigten
entftand, bie dbie Predigtliteratur formlidy iibermucherten. Damit
perbanb {id), befonbers geforbert durd) den unfeligen Territoria-
lismus ber RKirdjenverfafjung, eine RKeherrvidterei obhne gleidhen.
Ueberall mitterte man $Heterodbogie; alle miogliden Sekfen und
GEntgleifungen audy vergangener 3Jeiten, von denen die BGemein-
ben meift keine Ahnung bhatten, murden thnen gur Warnung vor-
gehalten, aud) zum Bemweis der BGelehrjamkeit der Prediger latei-
nifdge Jitate in bdie Verkiindbigung verflodhten und fo eine MNeu-
fdholaftik ins Leben gerufen, bdie fiir die Forberung des religivferr
febens vbllig frudhtlos mar.

Audy in unferem Heimatlanbe lag dbie Sadje nidt anbers *).
Lebrreidy ift hier das von Rhobe mitgeteilte liturgiihe RejRript
pes Propjten Midaelius in Hadersleben *¥), eines Jeitgenoffen
©inknedyts von 1637, in bem mwir folgendes lefen: ,,Cum quibus-

*) Bal. Mideljen, Kirdengeldidte IV, 17f.
**) MNeu abgedruckt bei H 8k, Der liturgijde Ritual- und Agenden=
jdhat ber Iuth. Rirde Sdhleswig-Holjteins, . 143.



T D. frabhl, Der Lebhrprozep gegen ben Pajtor Peter Sinfnedt. 135

dam in more positum sit, latinos adhibere terminos, consultius
est eosdam coram rudi et [non] edocta plebe praetermittere, quam
iisdem sine fructu eruditionem ostentare velle. Solent etiam
aliqui pro concione nominatim perstringere Calvinianos, Ana-
baptisias, Svenkfeldianos et alios Sectarios, quod coram agresti
et illiterato populo nullum habet usum et nihil aedificat. Summa:
Concio sit brevis, methodica, nervosa et ad auditorum captum
accommodata“ £).

Die Ctreittheologie fpigte {id)y babin zu, dbaf bie und bda
Rrediger dberfelben Gemeindbe von derfelben Kangel gegeneinander
prebigten, fo bdaf bdie Gemeinden nidht mebr mwuften, mwem fie
olauben follten und in ihnen felbjt fid)y Parteien bildbeten, bie
einanber ebenfo heftig befehbeten wie ihre Prediger.

Dafy bas religitfe Leben bder Gemeinden unter folden Ber-
haltniffen {dpveren Sdaden leiden mufte, ift felbjtveritanblich.
Auf ben grofen Aufidpoung, den es in Luthers Tagen genommen
hatte, folgte, o biefe Meujdolajtik und Streitjudyt der Epigonen-
zeit berridhte, ein itmmer bedrobliderer Niedbergang Das
geiftliche Amt ward gum Handwerk degradiert. Auf dbas innere
Qeben ber Gemeinben unbd feine Bemwdbrung in tatkrdaftiger Aus-
wirkung ward mwenig geadhtet. Man begniigte {id) bamit, wenn
die Gottesdienjte regelmdfig befudyt, bie SGakramente beadytet
murben, und man fidy iitberbaupt bder duferen Ordnung fiigte.
Das religidfe Gemeindeleben mward aljo medyanifiert, und bdies
erjftrechte fid) jogar auf die Geeljorge, 3. B. die Privatbeidyte,
die Luther nidht als Jmwang, fondern als Redt bdes gldubigen
BGemeinbegliebes {o hody geftellt hatte: fie ward mehr und mebhr
jum opus operatum. Jm Hinblick hierauf kRlagte Profeffor Paul
Tarnomw ju Roftodk in einer Rektoratsreve iiber Jak. 3: ,Das
alte Evangelium ift dbas, weldjes Erbarmung und BVergebung ber
Gilinde dburd) den Glauben an Chriftum verheifiet, dbas neue durd)
Rirdjengehen und Sakrament. Das ift die Pandora, aus der alles
Berdberben ber Chriftenbeit kommt.“ Wer in feiner Verkiinbdi:
gung bdbie Ausmwirkung der Frommigheit in innerlicgem und tat-
krdftigem ®Glaubensleben forberte, jeite fidy jofort bem Berdadt
ber Sdywdrmerei aus, und davon wurdben felbjt Sdulen ber Or-
thodbogie wie 3. B. Jobh. Gerhard, der qrifte Dogmatiker der alt-
[utherifdjen KRirdhe, nidht verjdyont. '

Mit tiefer Trauer und bitteren RKlagen nahmen bdie ernjt
gerichteten Rreife der RKirdye diefen Niebergang mabr. Eridiit-
terndbe 3eugniffe bavon finden mwir in grofer 3abhl *) bei hervor-

¥) Bgl. die grundlegenden Werke von Tholuck: Der Geift der [uth.
Theologen Wittenbergs im 17. Jahrhundert. Das akabemifdhe Qeben bes
17.' Jabrhunberts. Qebensgeugen der Iuth. Kirde vor und wdhrend der
Jeit des Dreifigjdhrigen Krieges.
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ragenden frommen Profejjoren, Pajtoren und Laien jener 3eit,
und ihre RKlagen beziehen fidy leiber nidht nur auf den Berfall
bes Gemeindelebens, jondern aud) auf das anjtifige Privatleben
mandjer diefer Mietlinge felbjt. Paulus Egardus, Haupt-
pajtor in Rorforf (+ 1655), einer unjerer hervorragenditen Lebens-
geugen ju Anfang des 17. Jahrhunbderts, ein Mann von einmand-
fretejter Orthoboyie, aber ein ebenjo entidyiedener Begner ibhrer
Entartungen mwie ber Gdywarmgeifterei, fallt in feinem Haupt-
mwerRk: ,Abbilbung bder gegemmwartigen Jeit aus der heiligen Sdhrift
und bem Erempel der Juben” ein geradezu vernidytenbdes Urteil
iiber piele feiner Amtsgenofjen und bie Juftdnde in ben von ihnen
vermwalteten Gemeinden. Gang ebenjo findet ber ehrmiirdige
Propit Friedrid Dame in Flensburg (+ 1635) dben Grund
bes Berfalls des Rirdjenlebens in dber Untreue fo vieler Wietlinge
im geijtlicdhen Umt, bie fid) in ihrer BVerkiinbigung auf bie Lehr-
jae der Augustana bejdyrdnRen und von ihren Gemeinden nur
pie Beobadytung duperer Formen und Gebraudie verlangen, aber
fid) um das innere Leben derfelben nidht kRitmmern, aud) in ihrem
Privatleben vielfad) dyweres Wergernis geben. Biel jdhdrfer
fpricht fidhy ein Men{denalter {pdter fein Gnkel Friedrid
Bredling, der lefte undb bedeutendite Sprofling der alten
Breklumer Poftorenfamilie, in feinen Sdriften Speculum seu
lapis Lydius pastorum und Triumphus veritatis aus; und ba}
aud) in Ddanemark bver geiftlihe Stand nidht einmwanbdsfrei war,
gebt aus dem jdon 1573 herausgegebenen Graduale MNiels Jes:
perfons bervor, einer liturgijdhen Quellenfdyrift erften Ranges, wo
fur bie RKalandsverjammlungen bder Geiftlidhen vorgejcdhrieben
wird: ,In provineiali collatione sit frugale prandium sine ebrie-
tate et scurrilitate“. DObhne Grund wird diefe Warnung nidt er:
lajfen mworden fein. Jn einer von Rhode, &. 173, mitgeteilten
Entideidung des Oberkonfijtoriums finbet fid) der Saf, dafy bdas
greflen und Soufen bei den Bifitationen der Kirdjenredynungen
ginglicdy foll abgejchafft und keine Gajterei dabei oll angeitellt
mwerben. Geradeju erfdyiitternd mwirkt das gleid)falls von Rhode
verdffentlichte Rundidreiben des Propften Bonaventura Rebe-
feld 3u Habersleben (f 1673) an bdie Geiftlidhen jeiner Bropitei,
worin unter Bedrohung mit der Amisentjeung vor dem Lajter
per Trunkjudht gemwarnt mwird *).

Gelbjtverjtandlidy mufte iiberall, wo folde Mikjtande
berridhten, eine jdharfe Reaktion einfegen. Grnjt geridtete

*) €s beipt dort gleid) gu Anfang: ,Neminem virum latere potest,
contemptum ordinis ecclesiae in dies magis magisque crescere. Dolent
illum boni omnes, quibus salus ecclesiae et existimatio nobis debita

eurae cordique est, causasque hujus mali deplorant et detestantur.”
Rhode, G. 1821,
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Menfdhen Ronnten fid) nidt an dbem Wiffen der reinen Lebre ge=
niigen laffen, fie wollten die dem Evangelium von Jeju Chrifto
innemwohnenbe RKraft erfahren. Wo bie Berkiinbigung im GBeifte
Luthers dargeboten murbde, ward bdbies BVerlangen geftillt; wo das
nidht der Fall mwar, mward es nidyt befriedigt, und bier ward auf
bas entjdhiedenjte als Grgdnzung der Reformation der Lehre bdie
Reformation bes Lebens gefordert. Diefe Forberung
gebt burdy dbas gange Reformationsjabrbundert bis in bas Feit=
alter ber Orthodogie, und wo fie nidht erfiillt wurde, judte man
pie Befriedigung bdes religivfen Bebdiirinijjes, da die Kirche ihren
Dienjt verfagte, an anderen Orten 3u gemwinnen. Sdjon in ben
Tagen Lutbers begann {id) dies zu zeigen.

Eine befonbere Stellung nimmt bier ber vielfad) verkannte
jhlefijhe Cdbelmann Cafpar Sdhmwenkfeld von Offig ein
Cin Gdymwdrmer im eigentliden Ginne mwar er nidt. CEr jtand
aufier jeber BVerbindbung mif den Lehren Karljtadbts, Thomas Wtiin-
zers und ber Tduferbemwegung iiberhaupt; der Heilslehre Luthers
hat er bis an fein Lebensende treu angehangen. Aber fehr triibe
Criabrungen, die er in feiner fchlefijdhen Heimat bhatte madyen
miiffen, hatten in bem innig frommen ann das beifje BVerlan-
gent nady einer Reformation bes Lebens wadygerufen, die ihm bdie
Berkiindigung dber bdortigen Prebdiger nidht hatte bieten konnen.
Der Weg, der ihn 3u diefem Jiele fithren follte, mwar indes ein
anberer als dber, ben Luther gegangen mwar.. Wie Luther glaubte
er an bie heilige unfidytbare Kirde, aber mwdbrend Luther und
mit ihm die Augustana Art. VII bie Offenbarung diefer Rirdye
itberall da fanb, mo in ber {idtbaren Kirde dbas Evangelium rein
gepredigt und die heiligen Sakramente laut des Goangeliums ge-
reicht wurben, wo fid) alfo die Gnabenmittel fanben, durd) bdie
ver bheilige Geijt alle dafiicr Empfangliden im Coetus Vocatorum
3u @liebern bdes Coetus Sanctorum umbilben konnte, mar fiir
Gdywenkfeld bie {idhtbare Kirdje ohne jede Bebeutung. Die Ge-
ftalt, in bder ihm bas dufere RKirdentum fo bhdufig entgegenge-
treten mwar, hatte ibn aujs duferjte abgejtofien. Ciner duferen
Kirdengemeinfdaft mwollte er {idy deshalb nidht anfdliefen, da
er in Reiner derfelben etwas von der wabhren unjidhtbaren RKirde
finben Ronnte. DOffenbarungsftitte mwar ihm nur die Wenjden-
jeele felbft, und hier vollzog ficdh die Offenbarung durd) das per-
jonlidge $Heilserlebnis. Wenn Luther Wort und Sakrament als
Bnadbenmitte]l und bdie dufere RKirche, jofern fjie biefe Gnaben-
mittel rein vermaltete, als Offenbarungsitiatte der unfidytbaren
Rirdje pries, fo fei dbas ein Jrrtum; denn Wort und Sakrament
erzeugten nur einen ,gedidyteten Blauben”. $Hierbei hat Sdhmwenk-
feld offenbar nur an duferes Horen und Empfangen gedbadt und
die Wirkjamkeit dbes heiligen Geiftes dburd) Wort und Sakrament
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vollig aujper Adjt gelajfen. Aufierdem liegt die Frage nabhe, auf
weldjem TWege es benn umm Heilserlebnis kommen follte, wenn
ort und Sakrament ausgeidaltet mwiirben. Beides mwar fiir die
Cricidung bdiefes 3Iiels bod) vdllig unentbehrlidy und bdeshalb
audy ein ©rt, wo beidbes u finben war. Trof feiner Abneigung
gegea duferes RKRirdjentum fab fid) Sdywenkfeld bdeshalb dod) zu
einer Gemeinjdaftsbilbung gedrdngt, fiir die Wort und Sakra-
ment ebenfalls die Brunbdlage mwar, zumal dba aud) dbas Bemein-
[daftsbediirinis der Gldubigen eine joldje verlangte. Gr bildete
inbes nur Iofe jujammenbangende Gemeinjdyaften fiir folde, die
mit dem $Heilserlebnis ,die Salbung des bheiligen Beijtes” 2mp-
fangen batten. 3Ju einer feften Kirdhenbilbung mwagte er indes
nidyt fortzujchreiten, vie iiberhaupt feine ®Gedanken iiber das
Qerbalinis der fiditbaren ur unfiditbaren RKirdje jtets unklar
blieben #).

Wie bercits bemerkt, ftand Sdywenkfeld mit jeiner Auf-
faffung ber Rirdjliden Notjtinde keinesmwegs allein. Die von
ihm empfundene Liicke madyte fid) iiberall geltend, wo wirklide
Jeugen bes lebemdigen Chriftentums fehlten. Grnft gerichtete
Laien fuditen in ben Poftillen der Reformatoren, dbem RKirdjen=
liede und aud) in bden damals nod) weit verbreiteten Sdriften
ber devtiden WMyjtik die geiftlidhe Nabrung, die ihnen bdie Pre-
bigt vieler ibrer Pajtoren nidt bieten konnte. Bon geiftlidher
Beratung verlajjen, gerieten dann mandje in myjtijde BVerirrun-
gen, begannen felbjt Gefichte 3u fehen und Propbhezeiungen 3u
verkiinden, obder fid) an anbdere anzujdliefen, die fidy joldjer Of-
fenbarungen rithmten, und beren tief religidfes, wenn aud) irren-
bes {ntereffe ebenfo mwenig geleugnet mwerden darf wie ihre ehr-
lie Uebergeugung von bder Wabrbeit ihrer Rebre, fiir bdie fie
ftets bereit waren, mit Gut und Blut eingutreten.

Yber der Brund ber Entftehung unbd mweiten Ver-
breitung ber Edmérmerei lag nidht nur darin, daf die
Rirdye an mandjen Orten verfagte, fondern vornehmlid) in den
gefamten Berbiltniffen der damaligen Jeit. Sdon lange hatte
in dem nidt nur unter Rirdhlidhem, fondern audy unter politijhem
und fogialem Druck feufzenden Bolk eine tiefgehende Gdhrung
bejtanben, die nun bei der Durdyfiihrung der Reformation jofort
gum Ausbrud) kam. Luther hatte dem BVolk feinen kleinen RKat-
ecdhismus, bdie bdeutide Bibel unbd jedbem eingelnen bas Redyt
freier Bibelforfdhung und bder Bilbung eigener Ueberzeugung
unter unbebingter Bindbung an bas Wort Gottes auerkannt, unbd

*) Bal. die fehr lefenswerte Monographie von Lic. Karl Gdie:
%d)rlqenizgellih, Luther und ber Gedbanke einer apojtolijden Reformation.
exlin :
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baraus juditen die Sdywarmer in ihrer Weife die Konjequengen
au 3iehen, bie allerdings jofort jum Wiberfprudy gegen Lutbher
fithrten. Sie verlangten neben ber Heformation ber Lehre bie
bes Lebens und gmwar nidit nur auj Rirdlidem und religidfem,
fonbern audy auf politijdhem unbd fozialem Gebiet, und diefe hatte
Quthers Werk ihnen nidht gegeben. CEr fei, wie fie jagten, auf
halbem TWege ftehen geblieben, als ein ,Bruber RLeifetritt und
Ganftleben”, mie Thomas Wiinger thn u nennen pflegte. Die
Bemwequng begann mit dbem DBilberfturm und bder gemwaltjamen
Aenderung der Gottesdienjte in Wittenberg, es folgte bas Auf-
treten der 3mwickauer Propheten und bdie von ihnen vertretene
Tduferbemwegung, die bald eine fehr weifreidjende und dauernde
Berbreitung fand. Uber bie Sdywarmerei zeigte {id) audy in an-
peren Crideinungsformen und mward befonbers gegen Enbe bdes
16. und in bden erjten Jabrzehnten des 17. Jahrhunberts immer
mehr 3u einer die Kirde ernftlidy bedbrobhenden Gefahr. Karl
Holl *) beRlagt es als einen empfindliden Pangel, dbaf wir nod
keine pen Stoff mwirklid) er{dopfendbe Darjtellung der Tdaufer-
bemegung haben; idy modyte dies BVerlangen auf bas Gefamtgebiet
ber Sdywdrmerei jener Jeit ausgebehnt jehen. Cs biirfte dod)
von grofjem Jntereffe fein, den Spuren ber Walrheit und bdes
Jrrtums in jenen Vemwegungen genmau und griindlidy nadzugehen,
um ein geredytes Urteil fallen und barous aud) einen Weg zur
richtigen Beurteilung der Sdywdrmerei der Gegemmwart, an der
es wabrlidy nidht fehlt, gemwinnen zu Ronnen.

- Wir beftreiten es heute nicht“, jagt Karl Holl, ,dbaf aud
bie Sdymdarmer thre Senbung gehabt haben. Sie waren an
ihrem Plag, wo man in den Reformationskirdjen vergaf, durdy.
die bogmatijdjen Formeln bhindurdy zur Sadje, d. §. 3u Gott 3u
pringen, ober wo bdas Ruthertum unter bdem Ilanbesherrlichen
RKirdyenregiment unbemweglid) u mwerben bdrohte. — Uber nidht bie
Sdyivdrmer, bie blofy aufriittelten, jonbern futher hat die inhalts:
reidie, die fdyopferijche religitfe Wabhrbheit vertreten. Und fein
Gtaatsbegriff, der bie Bemeinidaft im Bolk betont, fteht
pem leften Sinn bes Chrijtentums ndber als dber anbere, bem bie
sgreiheit” bas eine und alles ijt.“

Dafy der erjte Antrieb zur Sdyvdrmerei ift einem ftark vor-
waltenden religiofen Jntereffe 3u fudjen ift, ward Dereits betont.
Jnfofern fanden audy wirklidy fromme, redytglaubige Lutheraner
hier etwas ihnen BVerwanbdtes, und bie anfdnglidh mildbe Beur-
teilung Meldhior Hoffmanns fomwie anderer Sdwdrmer bdurd) bie
orthoboren Vertreter per Jenenfer und Wittenberger Fakultdten
finbet bierin ihre CrRlarung. Man fdeute fid) nidt, aus ben

*) Karl Holl: Quther, &. 467.
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Qehridriften der Sdywdrmer eingelne meijt aus der deutjden
Myjtik ftammende Ausdbrudksformen diefer Religiojitat aufzuned-
men unbd felbjt zu vermenbden, um dadburd) jebr gegen Wunid und
Willen jelbjt in den Verdbadht ber Sdwarmerei gu geraten.

Aber die vollige AbRebr der Sd)mdrmer von Luthers Lehre
trat immer entidyiebener zutage. SLutber hatte die Lehre vem
vierfadjen Sdriftfinn, bdie er aus dem Mittelalter mitgebradht
hatte, fehr bald pillig aufgegeben. Das Wort Gottes gall ihm,
wie jeinem Herrn und WPeijter, nur fo, mwie es gejdrieben jtand.
Mit der Hand auf der Bibel wie auf bem Wormjer Denkmal tritt
er uns iiberall entgegen; dennod) mwar er alles andere als ein
Budyjtabentheologe. CEr mufte, dbafy er ebenfo mwenig wie bie
grofien Lebrer ber Vorzeit imjtande war, Jidy dbie grofen Gottes-
gebanken angueignen, die im gefdyriebenen Wort verborgen lagen,
und die dbarin liegenbe RKraft, felig gu macdyen aolle, die an bdas
Eoangelium von Jeju Chrifto glauben, zu entfeffeln. Aber er
wufte aud), wer ber gdttlihe Lebrer jei, der ihm das gefdrie-
bene Wort zum bleibenden Cigentum feines Herzens madyen
konnte und mwollte. ,Der heilige Geift hat midy dburdh dbas Eovan-
gelium berufen, mit feinen Gaben erleudytet, im rediten Glauben
gebeiliget unb erhalten. Das Wort BGottes und die heiligen Sa-
kRramente find die Gnadenmittel, durd) welde der heilige Beift
fein Werk vollzieht.

Diefen von den Reformatoren verkiinbigten Heilsmweg lehn-
ten bie Sdmdrmer vdllig ab. Das tiefreligivfe Jntereffe, weldhes
bei thnen zu Grunde liegt, hat feine lefte Wurzel in der deut-
iden Myjtik, unbdb mwie bdiefe, wie iiberhaupt jede mwirkliche Reli-
gion, fudite es fein lehtes Jiel in bder wvilligen Einigung mit
Bott. Diefe Cinigung, die im lebendigen Glauben ur Wirklidh-
keit wird, ldjt jid) dburd) keine menjdlidyen Bemiibungen erzmwin-
gen, ift aud)y durd)y Wort und SGakrament nidht zu erreidhen. Gie
ift eine Gnabdengabe, die dburd) eine bejfonbdbere Offenba-
rung den CEingelfeelen der Grmdbhlten gemdhrt mwird, nadydem
biefe, gleidfalls durd) ein unmittelbares Eingreifen Gottes, fiir
pen Empfang bderfelben vorbereitet, bas heifit zur Ubkehr von
allem RKreatiirlihen und Selbjtifden, allem eigenen Wollen und
Celbjtvertrauen, mit einem Wort, jur ,Belaffenbheit* ge-
fiihrt worbden find. Die Wege, die Bott hierzu einfdldgt, kon-
nen verfdyieden fein. Nad) Thomas Miinger kommt in erfter
Linie das Kreuy, das heift, das dem Denjden von Gott aufer-
legte duBere unbd innere Leid in Frage; jo erlebt der Menfd) das
Kreus Chrijti bis ur volligen Aufgabe feiner jelbjt. Gott hat
indes aud) andere Mittel, bie um felben 3iel fithren; jedbenfalls
bilbet aber ,bie Gelaffenbeit fiir den Gmpfang bder gbttlidien
Sonberoffenbarung bdie unerlaplide BVorausjeBung. Das Wort
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und ber Begriff entftammt ber beutjdien Myjtik. Jn der Bibel
kommt es nidyt vor, wobhl aber wird die bamit bezeidnete vollige
$Hingabe an Gott dort iiberall gefordbert; und ebenjo bezeugt die
Sdrift, dbaf bdie Wadt ber Giinbe, die diefe Hingabe binbert,
vornehmlid) bie Gelbjtfudyt, die Wurgzel alles Bifen, nur von
Bott felbjt gebrodjen mwerden kann.

Das CErlebnis, woburd)y bie Sonderoffenbarung Gottes dem:
begnadigten Menjdjen uteil wird, erfdeint in verfdiedenen Be-
ftalten. MNad) Thomas Miinger taud)t aus dem Abgrund der eige-
nen Geele des burdy bas Kreuz gur villigen BGelajfenbeit gefiibr-
ten Wenjden ploglid) ,bas innere Wort", die Stimme bes
lebenbigen Bottes auf, weldjes bie volle Wabhrheit enthiillt und
ben lebendigen ®Glauben mwadyruft; benn Gott hat nidht nur in
ber Vergangenbeit geredet, er redet nody heute, und der Geift,
ber bierdurd) zu bder Seele fpriht und den Glauben erzeugt,
kann {id) mwie bei den Propheten audy in Gefidhten und anderen
Offenbarungen auswirken. Anbdere fehen ploglid) in der eigenen
Geele bas Aufleudhten eines Strahls gottlider Herrlidhkeit, der
alle Dunkelbeiten bdes Diesfeits und Jenfeits durdjleudhtet und
uns der Salbung des heiligen Geijtes unbd des Heils gewify madht:
Has innere Lidt“. Wieber andere erleben durd) jene Df-
fenbarung in ber eigenen Seele eine Neugeburt Chrifti, der dann
als 3weiter Abam bdas Leben durdywaltet. Aber mwie dem audh
fei, jedenfalls offenbart fid) nur durdy ein joldhes Sonbererlebnis
bas Wefen BGottes unbd der Weg um Heil, nur hierdurd) Rommit
es gum [ebendigen Glauben und zum erjtrebten 3iel, der Eini-
gung mit Gott; nur bhier fliefjt der Quell wirklicher GrRenntnis.

gn {paterer Jeit findet fidy die Anjdhauung, dag es jich
bet bem inneren Ridyt ober Wort nidht um eine befondere Offen-
barung, fonbern um eine von Unfang an in der nady Gottes
Cbenbild gejdhaffenen Denfdenieele {dhlummernden Licdhtfunken
hanbdele, ber burd) eine Fiigung Gottes zur Gntfaltung feiner
Wirkjomkeit ,gemwedit wird. Diefe von Anfang an vorhandene
Raturanlage kRann nur die Bernunft fein; in diefer Anidhau-
ung birgt fid) alfo eine Vorftufe jum Rationalismus.

Ueberall trdgt aber bdie GSdymwdrmeret jubjeRtiviijti=
fdes Geprage. Jebe leberlieferung, alles dufere Kirdjentum,
alles Bekenntnismdpige, alle Biidermeisheit undp gelehrie Bil-
bung, bie Monopoljtellung der Sdriftgelehrjamheit, die fich die
Theologie zujdyreibt, mwird dabher unbebdingt abgelehnt, aber bdie
Ublehnung erjtreckt fid), mwie bereits bem®rkt mwurbde, audy auf
bie heilige Sdrift felbjt und die Gnademmwirkung der Sakramente.
Sie {ind nidht, mie Quther lehrt, bie Gnabenmittel, purcd) meldye
der beilige ®eift ben Glauben mwirkt und erbdlt, jondern nur
Jeugniffe der Gnabe, die als folde zu mwerten finb und Anregung
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gemwdhren. Aber den wirklid) lebendigen Glauben erzeugen fie
nidt; mwas fie bervorrufen, ijt (mwie bei Scywenkfeld) nur ein
gedidhteter” RKopfglaube.

An fidy ift die innere Unuvandlung, die durd) die Gelafjen-
heit und das innere Lidyt erzielt wird, durdhaus felbjtijd). Sie
vollzieht {id) nur in bder eingelnen Menjdenjeele und ift nidt
iibertragbar. Allerdings {ind die Trdger des inneren Lidyts, die
Grwabhlten, aud)y mit Prophetengaben ausgeriijftet und Ronnen
Anregung gemwdbhren, wie Sdrift und Sakramente das aud) ver-
mogen, aber mweiter erjtreckt fidy ihre Wirkjamkeit nidt.

Trodem greift bie Sdyvarmbemegung weit iiber die Eingel-
jeele hinaus. Tan mwill nidt nur auf religivjem, fonbern auf
allen ®Bebieten Befreiung von jever Bindung, alfo eine volle
Umjtellung ber Gefelljdhaftsordnung. Die ganze Bemegung tragt
bemohratifdes Beprige, ,dbem gemeinen Mann® foll
jein Redyt werben. Heutzutage wiirde man fagen: man kampfte
bamals um bie allgemeinen Menjdjenredhte. Befonbders in der
Tduferbemwegung tauditen deshalb von Anfang an politifde, jo-
giale, bie und dba aud) Rommunijtijhe Wiinjdye und Bejtrebungen
auf, bte aber nidt auf Unardyie abzielten. Eine gemwijfe Ordnung
ollte bod) aufredht erbalfen mwerden. 3IJu revolutiondren Wus-
jdreitungen ijt es deshalb, abgejehen von den Bauernkriegen
und bden Miinfterjdhen Greueln, nidht gekRommen. Ebenjo finbet
fid) von dem margijtijden Klajjenkampf, den dbie moberne Sozial-
bemohratie in die {oziale Bemwegung jener Jeit hineinphantafiert,
keine Gpur. CEs ijt die Befreiung von aller Binbung und auf
jedbem @ebiet, die erftrebt mwird. JIm Freibeitsgedanken liegt die
Briicke wijden dem religitjen Erlebnis ber Gingelfeele unbd bder
gemeinfam erftrebten Umbiloung auf den duferen Lebensgebie-
ten. Uber bas leBte Cnbgziel ber Sdmwdrmer ijt bennod) bie
volle Gemeinidaft. Gegenfjtand ihrer Hoffnung ift bie RKirde
ber Grivdhlten, die einjt am Ende ber Jeiten als Reicdh dber Liebe
bie mwirklid) Glaubigen umfaffen und dem Reid) ber Gottlojen
als gefd)lojfene Einbeit gegeniiberitehen wird. Cs find diliajtiide
®Bebanken, bdie hier um Ausdruck Rommen.

Unter dem {dymeren Druck bder Jeit hatten fid) die Tdufer-
bewegung und bdie ihr vermandten Ridhtungen ausgeldft. Es ijt
begeidynend, dbafy fid) ihre Trdger fajt ausidhliellidh aus den Stan-
ben, auj denen bdiefer Druck bejonbers laftete, rekrutierten. Die
Flibrer ber Bauernkriege mwaren Bauern, die der Tduferbeme-
gung meift Handmwerk®r. Die Jwickauer Propheten waren Tud)-
mader, Meld)ior Hoffmann ein , Pelzer” (Riirfdner), David Joris
ein Glasmaler, Jan Matthys, der Prophet von Miinjter, ein
Backer, jein Nad)folger Jan Bockeljon ein Shneider. Neben bdie-
fen aus dem Bolk ermadifenen Bemwegungen bildete jidhy aber all-



15 D. Brabhl, Der LehrprozeB gegen den Pajtor Peter Sinfnedyt. 143

mdblid) eine aus der deutiden Myjtik hergeleitete Sdywdrmeret
anberer Art aus, die auf religionsphilojophijder Brundlage rubte
und nur von Whkademikern vertreten mwurde. Die Perkmale
biefer Lebre find genau bdiefelben mwie die bisher gekRenngeidneten.
Audy bier bie Gelajfenbeit als Borbebingung fiir das Aufleudten
bes inneren Ridhts, ber eingig wirkliden GrRenntnisquelle, aud
bier UnteridyaBung ber Dbeiligen Sdyrift und bder Saokramente,
Abkehr von allem duferen RKirdjentum und von gelehrier Bil=
bung; aud) bier, allerbings mit ftark mpftijdem Cinfdlag, bas
Enbgiel aller wabren Religion, die Cinigung mit Gott. Anfange
diefer Richtung finden fidy jchon bei Karljtadt *), zur vollen Ent-
wickelung aber kam fie erjt am Unfang des 17. Jabhrbunbderts
im Weigelianismus.

Balentin Weigel**), geboren 1533 in Naunborf bet
‘Brofjenhein in Sadyjen, geftorben 1588 als Pajtor in Ijdhopau,
blieb bis an fein Ende als redytglaubiger RKirdyendiener aner-
kannt. Jnnerlidy jedbody ftand er gang anbers. Die gangze theo-
logijche Entwicklung der dbamaligen Jeit fand bei ihm entjdie-
venjten Wiberfprud). Jhm beftand bas Chriftentum nidht in
irgend weldjer Unterordbnung unter eine beftimmte Glaubensform,
jonbern in ber myftifden Cinigung mit Gott, fiir mwelde Be-
Renntnis und Rirdje vollig gleidygiiltige Dinge mwaren. Dies
frieb - ibn bazu, feine vornehmlid)y in ber beutjhen Myftik be-
griinbete Weltanjdauung gu mwifjenjdajtlider Crkenntnis ju er-
beben unb in einem rein fpekulativen Wufbau zu vollenden, der
in einen vollig Rlar ausgefprodenen Pantheismus ausmiindete.
Hiergu befdabigte ihn feine ungewdhnlide philofophifche BVeran-
lagung und bdie umfafjende Vorbildbung, bdbie er genoffen batte,
0bwobl er alle Biidjermweisheit ablehnte. Seine Philofophie ragte
weit iiber ihre 3Jeit hinaus; es finden {id) bei ihm Bebanken, bie
erft bei ber grofien bdeutiden Pbhilofjophie dbes 19. Jahrhunderts
wiedberkehren. CEr mwar der Vorldufer Jacob Bohmes, des theo-
fopbifdyen Sdyujters von Gorli, der Weigels Sdriften gekannt
bat, aber bei aller feiner Spekulation in ausgefprodienem BGegen-
faB au jenem fjtets ein bekenntnistreuer Qutheraner geblieben ijt.

Religion und Philojophie {ind fiir Weigel nidht gefdhieden,
diirfen aber aud) nidht miteinander vermijdt mwerden, fondern
jollen einanber die Hand reiden. Die mwabre ErRenntnis Rommt
fiir beidbe nidht aus dem ,Begemmwurf“ (Objekt), weder aus ber
Rreatur, nod) aus Biidern, alfo iiberhaupt nidht von aufen her-
ein, innbern [ediglih von innen beraus, aus der Pienjdenfeele
feIh{t bas heifjt von Gott, und ift Gnade (bas innere Sltd)t) Sie

*) Bgl. €. J. Jdger: Andreas Bobenjtein von Karlftadt, 1856,
**) Bgl. Otto Opel: BValentin Weigel, 1864.
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tritt ba ein, wo der Menfd) nady ber Lehre Chrifti von fid) {elber
Iagt, fein felbjt vergifit, jid) verleugnet, gleidy als ob er nidt
mware, gibt fid) aber unter Gott in Gelaffenbeit und wird mwie ein
Kindb. Cr verhalt fid) dabei rein leidend.

Der Gegenmwurf des GrRennens ift ein doppelter: bie Welt
(Rreatur) und Gott. Die Welt ift ber Ort. CEinen anbderen
Ort gibt es nidt, aud) nidht Himmel und Holle, beidbe trdagt der
Menidy in fid) felbjt, je nadpem er in Gelajfenbeit Gott allein
malten [dft ober in felbjtandigem Rreatiirliden Willen verharrt.

Die Crijteny Gottes vor der Welt wird nidt geleugnet, ob-
gleidy fie fid) in Weigels Spjtem kaum bhineinfiigt; benn Gott
kommt zu fidy jelbjt, gur Perjonlidkeit und Aktivitdt erft in unbd
aus der Welt. Der Gegenmwurf mwirkt nidt auf dbas Erkennen,
fonbern Urteil und Erkenntnis fliefjt non dem Wenjden in ben
BGegemurf felbjt. Der Gegemwurf ift alfo nur Reizgmittel fiir
bas rein fubjektive Erkennen. Hierin erkennt Gott fidy jelbit,
fiebt fidy felbjt, dburdy {idy jelbft. Er kRommt alfo erft im Menjden
au fidy felbjt, ohne ibn Rann er nidt mwollen, mie der Menjd
nid)z ohne Gott.

NAud) aus der Bibel Rommt keine Erkenntnis. Sie ijt nur
eine Hanbdleitung, ein Jeugnis der Lehre, die man rein innerlid)
gefapt hat. Audy in ibren hiftorijhen Vorgdngen enthalt fie nur
Allegorien fiir bie rein innerlide Cinigung mit Gott. Gie be-
parf deshalb einer befonderen Auslequng. Weigel kommt daber
aur wilbeften Allegorefe. Wie Gott felbit, fo ift audy fein Wort
nur in uns felbjt. Die beilige Sdrift gibt alfo nur ein Bild
veffen, was allein im inneren Lidyt erkRannt unbd erlebt ird.

Der Jentralpunkt in diefem Bildbe ift die Beftalt Chrifti.
eigel Teugnet den bijtorifden Chriftus nidht, aber er ijt ihm
nur ein Vorbild bejfen, was jedber Menjdy werdben kann und foll,
und ivas Adam vor dem Fall gemwefen ift. Alles, was Chriftus
lebrt, i{t er felbjt. Cr laft Gott alles in allem fein, dbas jollen
und konnen audy wir. Gott wird Menjd), und ber Menjd) wird
®ott. JIn Chrifto ijt das ridtige Willensverhdltnis ju BGott ver-
wirklid)t und darum in ihm bdie Jdentitdt von Gott und Menich
erreidht. Cr ift geftorben, meil uns Gott durdy feinen Tob vor
pemn Jrrium bemwabren wollte, als wdre Gott unfer jorniger
Feinb. Gein Tob gibt uns alfo die Bemwifbeit, daf wir mit Gott
veridbnt find. Wir jollen ihm gleid)formig mwerben und in ihm
lIeiben, nad) unjerem Rreatiirlihen Willen fterben und aljo in
bas Leben eingehen. Sinn und Jmwedr ber Crldfung ift alfo bdic
Nusfiillung bes Midytjeienden mit ver gdttlidhen Wefenheit unbd
bie Ginfiigung und Juriickbeugung bdes eigenen Willens in BGottes
RWillen. Dagu hat Gott von Anfang an bdie ndtigen RKrdfte in
ben Menidien eingefenkt, {o baf die Crldjung fidy einfad) dadburdy
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vollzieht, baf bas innere gottvermwandte Pringip iiber das gott-
abgemwanudte natiirlide dbie Oberhand gewinnt. Die Borbedingung
diefes Crldfungs: unb Bergottungsprogeffes ijt die Belaffenbeit
und infolge bavon das Bebet, aber bdies nidyt als perfonlider
Berkehr nnt Gott, jondern als kontemplative Verfenkung in das
Al=Eine.

Weigels BGedanken iiber bdie Auferjtehung, die Wisderhunjt
Chrifti und das Geridht {ind unklar und mideriprudysooll, ebenio
jeine RLebre iiber bie emige Forterifteng der menjdlichen Per-
{onlidykeit, die 3u Jeiten fejtgehalten mwird, wibrend jonft das
Jiel der menjdlidhen Entwidkelung ber Ausgang in das AL-Eine
iit. Tagegen eidjnet er fiir diefe Grbe ein glingendbes Jubunifts-
bilb. €Es mwird fid) einjt nad) furdtbaren Kdmpfen bas Reid)
®ottes durdyfegen: dann kRommt bdie giilbene Jeit, die 3Ieit bes
heiligen Geiftes, na bie Liebe herriden wirbd.

Wie die heilige Sdrift, jo find aud)y die Sakramente nur
duBere Jeidjen innerer BVorgdnge. Bei ber Beidhte ift an dem
Priefter nidhts gelegen, dody follen wir beidhten, um in unfe-
rem $Herzen die WUbjolution zu Dhoren, und mwenn mwir bie
flinfte Bitte beten, vermabnen mwir uns nur felbjt: ,Lehre uns
bepenken, baf dbu uns durd) Chriftum vergeben hajt“.

Bekanntlidy {ind Weigels Sdyriften erft nady feinem Tobe
Herausgegeben worden. s liegt etmas Ratfelhaftes iiber
diefer Perfonlichheit. Hier begegnet uns ein Pfarrer, der mit
voller Treue und Hingabe wdhrend eines gangen Menjdenlebens
feines Amtes als BerRiindiger des Evangeliums und als Seeljor-
ger gemaltet hat, dejfen Rebensziel die Heranbilbung feiner Ge-
meinde 3u inniger Frommigkeit und fittliger Vollendung war,
und bdeffen Wirkjamkeit mit groflem Crfolg gekront mwurbe, —
unbd ihm gegeniiber jteht ein Philojoph, fiir dben das gange religids-
fittlide Qeben in feiner dufjeren Behundung nidhts war als eine
Ullegorte, ein Gleidynis, beffen verborgene Wahrheit nur bder er-
hennen konnte, in beffen Geele das yvinh ceavrdér fidy erfiillt
hatte unb in bem bdas innere Lidht aufjgegangen mar. ,Jmwei
Geelen mobnen, ad), in meiner Brujt”, jagt der Dichter, wo findet
fid) bier bie Briicke von der einen ur anbderen?

Ceine Sdyriften zerfallen in zmwei Gruppen, die dben beidben
vorbegeidyneten Bilbern Weigels entfpredhen, indbem bdie eine bden
myjtijd)-theologijdhen Standpunkt fefthdlt und um ZTeil geradezu
erbaulichen 3mwecken bdient, deshalb audy in kirdjliden RKreifen
vielfad) Gingang fand, wdhrend die anbdere, pantheijtifdy geridytete
rein pbilofophifdhe Spekulation umfafte. Keftere fandb bei den
BGegnern ber neuen Hierardyie jofort weite BVerbreitung. Hier-
bei murden Weigels wirklide Sdyriften jum Teil verfalicht, und
eine Fiille unedjter Schriften, die unter jeinem Namen Heraus

2
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gegeben mwurden, {dlof fid) an, fo dafy eine bejonbdere weigeljde
Qiteratur voll wilver Phantajien und Verdrehung mweigelider Be-
banken entftand. Die Weigelfdhen Jrrgdnge mwurden daher eine
jehr ernfte Gefabr flir dbie RKirdhe und deshalb von ihren bedeu-
tendjten Vertretern aufs |ddrfite behampit.

Die verfdyiedenen Formen der Sdpwdrmerei hatten im Laufe
ber Jeit aud) in unjerem Heimatlande Eingang gefun:
pen. Jm Reformationsjabrbunbdert war es bejonders die Tdujer:
bemwegung, die hier bhervortrat, im 17. Jahrbunbert verband fid
pamit ber Weigelianismus. Gleidzeitig judht aud) der Kalvinis-
mus in bem rein [utberijden RLanbe Bobden Zu gemwinnen. Die
vanifde RKirde hatte bdeshalb jdon friitbe gegen bie brobenben
Gefabren zur Ubmwebr gegriffen. JIm Jabre 1569 hatte RKonig
Griedbrid) II. burd) den beriihmten Kopenbagener Theologen Niels
Hemmingjen die jogenannten ,Frembdenartikel” aufjegen lafjen ?),
in denen alle bas reine Luthertum anfeditenden Jrrlehren aufs
entjdyiedenjte vermorfen mwurden. Da bdiefe meift von eingemwan-
perten Fliidytlingen vertreten murbden, legte ein Roniglider Gr-
la allen Superintendenten bie BVerpflihtung auf, mit jedem ein-
gelnen ber Fliihtlinge auf Grund diefer Artikel eine Glaubens:
priifung abzubalten. Wer in diefer Priifung beftand, erhielt nom
Guperintendenten ein Jeugnis feiner Redytgldubigkeit, dbas Fum
Aufenthalt beredhtigte. Ward es nidyt erteilt, o hatte der Frembd-
ling binnen brei Tagen bdbas Land 3u verlaffen. $Hatte er das
Jeugnis erhalten und die Artikel unterjdhrieben, aber fidy gleidh-
wohl nadtrdglidy als Jrrlehrer verraten, fo follte er an Gut und
Leben gejtraft mwerben. Diefer Eriafy murde 1578 neu eingejdharft
und endlid) 1625 von Konig Chriftan IV. fiir das gange Land neu
aufgelegt und vorgefdjrieben.

Tteben diefer Borbeugungsmapregel war aber fiir die deutjden
$Hergogtiimer im Anjang des 17. Jahrhunbderts mit Joh. Arndts
vier Biidhern bpom mwabren Chriftentum, erjdie-
nen 1606—09, fiir den Kampf um bden wabren Glauben ein an-
beres Riiftzeug von gewaltiger Kraft erfdyienen. Hier fanden die
glaubenstreuen Lutheraner endlid) die fdymerzlidh vermifte und
heify erfehnte Anleitung gur Reformation des Lebens, fiir weldje
die Sdwdrmer durd)y ihre Lehren bhatten Erja bieten mwollen.
Das Werk Joh. Arndts fand fofort die meitejte Berbreitung und
bat fie Jabrhunberte lang behalten. Allerdings murde es dem
Berfaffer nidyt erfpart, in bitterfter Weife jelbjt zu erfuhren, dap
man Raum nod) auf bas Tradjten der Frommigheit dringen durfte,
obne in dben BVerbadht des Weigelianismus u Romnien. Die Neu-
fdjolajtik befebdete Arndt auf das fddrffte. Befoiders trat nies
bervor, als man entdeckte, dafy im bdritten Bud) des mwabhren
Chriftentums 3wilf Kapitel aus einem Betbiidlein Weigels, wenn
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aud) mit Wenberung der audy fiir Arndt anjtoBigen Otellen Auf-
nahme gefunden hatten. Arndt freilid) batte keine Abnung da-
pon, wer der Verfajjer dbes Biidyleins mwar. CEs war ihm hand-
idriftlid) und anonym im Jabhre 1606 zugegangen; es hatte ihn
angefprochen, und deshalb hatte er es obhne Bebdenken benust.
Aber obwobhl fanatifde Feindidaft ihn iiber das Grab bhinaus
verfolgte, fegte fidy fein ,wabres Chrijtentum® durd); es murde die
Ceelenmweide aller ernftlih frommen Penjden, und bdie darin
vertreiene Theologie fand ihren Widerhall in der Wirkjamheit
vieler gldubiger Paftoren. Sie war die Theologie bdes friiher
erwdhnten Paulus Egardus in Nortorf, des Propjten Dame in
Flencburg und vieler anberer.

©o mwaren bdie kirdligen 3IBujtdnde, als Peter Sin-
Rnedyt im Jabre 1613 nad) Habdersleben berufen mwurde. Wir
bemerkten bereits, bafy fein Berhdltnis 3u bdben bdortigen Amts-
briibern von Anfang an getriitbt mwar und baf man an der er-
folgreichen Wirkfamkeit des Frembden Anjtofy nabm. ITrofdem
kRam es in ben erften 14 Jabren feiner Wirkjamhkeit nidht zu
einem Jufammenitofy, abgefeben von einer in bder Unklagejdyrift
ermdhnten gegen ihn geridhteten Anzeige, die ihn der Auflehnung
aegen Koniglide Berordnungen bejduldigte, aber in Kopenbhagen
keine Beadytung fand 1?).

Da aber trat im Jabhre 1627 eine Katajtrophe ein,
die feiner Wirkfamkeit in Hadersleben vorldufig ein Enbe madyte.
RKinig Chriftian IV. hatte auf protejtantijdher Seite am Dreipig-
jabrigen Rrieg teilgenommen und bdie Gdlacht bei RLutter am
Barenberg verloren. Dies hatte ur Folge, dbaf bie Raijerlichen
Truppen in bie Herzogtiimer einriickten, bas ganze Land brand-
{dagten und 1627 audy Habdersleben befesten. Die Iutherijden
Pajtoren muften fliidhten, um fidy) ber drohendben Berfolgung 3u
entziehen; audy bdie danijden Truppen mwurden eiligjt uriickge-
3ogen, unb bei biefem Riikaug brad) eine Feuersbrunjt aus, die
einen grofien Teil ber Stabdt in Afde legte und aud) die jchone
St. Marienkirdhe fo jdywer {ddbdigte, bafy Jie gottesdienitlich nidht
vermenbet merben Rkonnte ). Jn diefer Not fand Sinknedyt
mit einer grofien 3abl beutidher Fliidhtlinge eine Juflucht bei
per beutidhen Gemeinde in Boiteborg, und da diefe infolge
bes groffen Jumadies ihre BGottesdienfte vermebren mupte, ward
Cinknedht zum RKompaftor dafelb{t ermwabhlt. CEr nabm bdie CStelle
unter BVorbehalt feiner Bindbung an Habersleben an und bhat jie
vier Jabre lang vermwaltet. Nad) bem Berid)t eines bortigen
Chroniften fdeint er fid) audy dort die Liebe der Bemeinde er:
worben zu haben. Eine alte, von 1609 bis 1678 laufende Ge -
meindbedronik in G@oteborg enthdlt jfolgende Nadyridht:

2#
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LAnno 1627, als bie Kapferliden im Holjteinijdhen gebhaufet,
find piele Ginmobhner von bannen gefliihtet und haben fidy in
®othenburg niebergelaffen, um bdafelbft in Gidjerheit 3u wohnen.
Darunter ijt ber Herr Burggraf Daniel Lange, dber Herr Prdji=
vent Hoper, bder Herr SeRkretdr und Pojtvermalter Hermann
Sdymidbt unb ber Herr Pajtor Sinkned)t aus Hadersleben gemwefen.
Weil benn nun die deutjde Kirde und Gemeinde {id) vermebret
hat, fo ift man aud) bdbarauf bebad)t gemwefen, Gottesdienit bes
Radymittags 3u halten.

Anno 1628 hat man den Herrn Sinknedit gum Mitprediger
ermdhlet, meil er aber in Habersleben nidt valediciret, hat er
diefes Amt nidt gleid) annehnien wollen, jondern einige Bebdin-
gungen f{id) ausgebeten, baf er feine Freibeit haben modyte. Cr
foll bier iibrigens ein gottesfiirchtiger, fleifjiger, guttdtiger, ver=
gniigter und beliebter Tann gemwefen fein. Er hat des Jabhres
mit 100 RtHL. vorlieb genommen und dbazu nod) vieles mitgeteilet.

Anno 1631 haben zmwei Ratsherren aus $Habdersleben ihren
lieben Herrn Ginkned)t wieder abgeholet.”

Cin anberer Chronijt madyt allerdings dazu die BemerRung,
,baf ber liebe Herr Ginknedyt durdyaus nidht ein o friedlides
Lamm gemwefen fein foll“ (1) 112). (Nad) Mitteilung von Propit
Th. Tiedie, beutihem Pajtor in Bdteborg.)

Jn Habersleben, mwo bdie Gemeinben durd) bie Fludht bder
Pajtoren 3eitweilig vermaift waren, konnten fid) bie kirdylidhen
Suftanbe unter den Drangfalen bdes RKrieges mittlermeile nur
verjd)limmern; vieles von bem, was friiher gemonnen mwar, mwar
wieder verloren. Sinkned)t mufte alfo feine Arbeit nad) dver
Riickkehr 1631 von vorne beginnen. Das Bertrauen, das ihm
bie Gemeinbe entgegenbradyte, hatte ihm dazu fiir die MNeufaat
pes CEoangeliums einen empfangliden Boben bereitet, aber aud
bie Mikgunit und der Widerftand feiner Umtsbriider ermadten
wieder 3u voller Stdrke, als Ginkned)t aufs neue grofe Sdaren
unter feiner Kangel verfammelte. Man begann, miftrauifdy zu
werden und ihn zu belauern. Die Ausdrucksmweife der deutidhen
Myitik, die er fidh) wie jo viele andere, 3. B. Paulus Egardus,
aum Teil angeeignet hatte, vermebhrte ben Werbadht, und ber
Propjt hatte ihn bdeshalb mwiederholt vermarnt, wie er dagu be-
redjtigt unb verpflidytet war ). Sinknedt fiigte jidy einem Teil
diefer Warnungen, andere lehnte er mit bder Grkldrung ab, er
fei bereit, fein Berfabhren vor einem akabemijden Forum 3u ver-
teidbigen und zu begriinben. Wie ihm feine Juhsrer klagend mit=
teilten, fingen feine Amtsbriiber aber nun an, ihn von ihren
RKangeln ber Geelenfingerei zu befduldigen und als Jrrlehrer
gu verleumbden. Rbhode bemerkt dazu: ,Bott ftrafe Jrrlehren;
aber dafy ein Pastor primarius die 3ubirer auf feine Geite 3ieht,
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kRann niemals als BVerjduldbung betradytet mwerden, fondern ijt bas
erjte, was nottut, um den Hergen nabe zu kommen.“ Und Hel:
veg jagt: ,Siderlid) verrdt Sinkned)t in jeiner gangen pajtoralen
RWirkfamReit ungemwohnlid) oiel Cifer und Wdrme, aber mwas ihm
hier vorgemorfen mwurde, Ronnte nur verkegernder Eifer und per-
fonlide Krdankung unbebingt als Hidrefie jtempeln”. $Helveg denkt
hierbei an die im erjten Punht der Unklagefdrift erhobene Be-
jdhoerde, baf Sinkned)t id) iiber die mit bem Befif akademijder
Wiirben undb Gradbe perbundene Ehrjudt abfdllig gedupert habe.
Der Vropft hatte fid) namlidy in Roftok den Magiftergrad er-
worben, ben Ginkned)t nidht befah, und modyte die dbamit ver-
bunbene Uutoritdt gegen lefteren geltend gemacd)t haben. Man
begann nun, Stoff fiir eine neue Anklage u jammeln, um ben
unbequemen Konkurrenten [oszumwerben, und als man im Jahre
1635 bamit zum Abjdlufy gekommen war, wurbe Sinknedkt nady
gefelicher Borjd)rift vor dbas UnterRonfiftorium berufen, das iiber
Leben und Lebre der Geiftlidien zu mwadjen hatte *). Sinkned)t
folgte ber Ladbung nicht. Bielleiht mwufte er, bafy das RKollegium
aus lauter ausgefprochenen Gegnern beftand, vielleidyt feblte es
thm an Mut, jedenfalls war fein BVerfahren ein fehr bedbauerlider
geblgriff. CGr mar bder ju Redt bejtehenden RKirdenordnung
untermorfen, es mwdre aljo jeine Pflicht gemwefen, der Ladung zu
gebordhen. Geine Weigerung bradite bie Sade zur Entjdeidbung.
Der Propft jandbte nun eine neue Unklage nad) Kopenbagen, die
anjdyeinend obne ndhere Begriindbung nur allgemein auf Jrr-
lebre und Gehorjomsvermweigerung geridhtet war. Dies [deint
daraus bervoraugeben, daf der Borfiende der ad hoc einberu-
fenen Synobde, welde iiber dben Fall entjdheiden follte, Chrijtian
von Penp, vom Propften eine Anklageidrift mit genauer Fejt-
ftellung der eingelnen UAnklagepunkte einforderte und bdiefer nun
in aller Gile eine Reibe von Bejdymwerden jujammenijtoppelte, die
dum grofen Teil ju der Hauptirage, um die es fidh handelte, in
gar keiner Beziehung ftanden. Diefe Anklageidrift mard, mwie
gleidy anfangs ausgefiihrt, dbem D. Ricolaus Hunnius vorgelegt,
von biejem begutadytet, und Sinkned)t ur BVerantmwortung vor
die ©Synobde 3itiert. Jeft gab er {id) verloren. TNod) ebe er die
Reife nad) Renbdsburg antrat, entfagte er in einer Abjdieds-
predigt feinem Amte, ohne die Entideidbung der Synode ab-
gumarten. Jn Renbsburg mwurdben ihm bdie nklagejdirift bdes
Propften Sdhroder und das Butaditen des D. Hunnius vorgelegt,
und bejonberes lehiteres fcheint ihn dbazu bemwogen zu haben, feine
Gadye enbdgiiltig aufzugeben, obgleid) Hunnius trof jeiner jhar-
fen Rritik die Entjdeibung iiber pro oder contra offen gelaffen
batte. Am Tage vor dem Jufammentritt der Synode beant-
mwortete Sinknedyt bie AnRlagejdyrift durd) eine Crhldrung, in
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per er feine als au bunkel angefodyterien Hedemwendungen er-
[auterte, die ihm vorgemworfenen Ausidreitungen, foweit jie be-
griindet waren, entjduldigte und fjie anbernfalls abmwies. Gr gab
3u, daf er bdburd) ein zu {darfes uftreten gegen die CEhriudyt
akabemijcher Wiirdentrager und die Lektiire heidnifder Sdyrift-
fteller fowie durdy eine in feiner Verkiinbigung vielleidht u viel-
feitige Anmwendung von Allegorien mwobhl habe Anjtof geben Ron-
nen, erkldrte aber, dbafy er jeber Jrrlehre fern geblieben fei und
fidh deshalb einer Glaubenspriifung nady BVorjdrift der 25 Artikel
Friedridys 1. nidht ftellen werbe, aber feinem Amt entfage. Daf
diefer Sdyritt trofy feiner gegenteiligen Bebauptung als Juge:-
ftanbnis feiner (Jrrlebre beurteilt mwerben iirdbe und beshalb
abermals ein jebr bebauerlidjer Fehlgriff war, hatte er fidhy felbit
fagen miiffen, aber er hatte eben ben Mut nidyt, mit feiner gan-
gen Crifteng fiir feine Sadje eingutreten, mwie es Luther vor dem
Reidystag 3u Worms getan hatte. OSpdter hat er diefe Berzagt-
beit bitter bereut4). Das Urteil fiel aus, wie unter diefen Um:-
ftanben 3u ermarten: die Wusitbung des Predigtamts wurbe Sin-
kned)t fiir alle Jukunft unterfagt.

Sein WAnklager, Propft Sdrodber, hatte alfo bdbas erftrebte
Jiel erreidht; aber nur Rurge 3eit hat er fidy bes leicht erkampften
Cieges erfreuen bdiirfen. Nod) in demfelben Jabhre mard
er felbit feines Amtes als Propft und Shlofprediger entfeit.
€Er war 3jur Redenjdaft iiber feine BVermaltung ber Kirdyen-
mittel gegogen morben, und die Abredynung, die er vorlegte, er-
gab nady Rhodes Ausdruck ein ,bemweinensmwertes Rejultat. Ob
ibm nur Fabrldfiigkeit vorgemworfen merden konnte ober ob man
ihn bejdyulbdigte, fidy felbjt aus diefen Mitteln bereidyert u haben,
ift nidht erfidytlich; jedbenfalls aber trug er fiir die BVermaltung bie
volle Berantwortung, und feine Erben haben fid) nod) nady feinem
Tobe verpflidhten miiffen, fiir das verlorene Kirdhenvermdgen Gr-
fag 3u leiften *). Er lebte nady feiner Abfesung nodh) 15 Jahre
als privatus in Hadersleben, der Gemeinde ,um Hohn und
©pott”, wie Rbhode fagt, und ftarb 1650. Die Gemeinde hat aljo
unbebdingt fiir Sinknedt Partei genommen und ihm, wie aus
Rhodes Beridht zu jdliefien ijt, nody lange ein liebevolles An-
benken bemabrt.

Die bittere Reue, die Sinkned)t bald iiber feinen uniiber-
legten ©dritt empfand, trieb ihn nun dajzu, alles 3u verfudyen,
um feinen verlorenen Beruf wieder u gewinnen. Ein Bergleidh
der Quellenidyriften, die verjdieden beridyten, ergibt, fo oiel man
jeben Rann, folgendes Bild. Er befdlof, fidy gunddijt an Hun-
nius zu mwenden. Mit feiner Baterftadt ftand er ja fider in
Berbindung, hatte viel von Hunnius gehort und wohl nody mebr
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von ihm gelefen, ihn oielleiht aud) perionlidy kennen gelernt.
Er mufte, bafy Hunnius bei allem mwohlbegriindeten Bemiihen
um unverfdlidte Grhaltung dber reinen Lehre und irof der {dar-
fen Ublehnung, dbie er felbjt von ihm erfabren hatte, ein geredht
und billig benkenber Mann war. Er iiberfandte ihm bdabher eine
ausfiihrliche Darlegung feiner Glaubenslehre, die er der Renbds-
burger ©ynobde vermweigert hatte, mit der Bitte, dies Bekenntnis
burd) feine Unterfdrift zu beglaubigen und 3u geftatten, baf es
in Qiibeck gedbruckt mwerde. Hierauj kRonnte jid) Hunnius felbit-
verjtandlidy nid)t einlajjen. Der Sprud) ber Rendbsburger Synode
war mwefentlid) auf Grund feines Gutaditens erfolgt, durd) bdie
BGemwabrung ber Bitte Sinknecdhts hatte er jidy alfo felbft wiber=
iprecdhen miijjen. ODb er bies Ginknedyt mitgeteilt ober ob er ge-
ichwiegen bat, ift nidt erfidtlidh. Jedenfalls hat der Bittjteller
erfabren miiffen, bafy fein Verjud) gefdjeitert mwar, und er ver-
judyte nun, auf anderem TWege jein Jiel gu erreidjen. Er ver-
fafte bie dbrei von TMoller angefithrten Verteidigungsidriften und
{iberfanbte bie ,, Synoptica praecipuorum articulorum Theologi-
corum delineatio“ und bdie ,Antwort auj die RKlag-Artikel bdes
cemefenen Propjten Sdyroder” zur Beurteilung an den von ihm
hochgejdhizten Propjten Dame in Flensburg und an feinen alten
greund D. Chr. Sledbanus %), um fie danad) durdy ben Druck zu
verdffentlidhen. Reiner von beiden Dhotte gegen bdie beutid) ge-
idriebene Verteidigungsidrift, die eine griindlide Widerlegung
ber Cdyroberidien Anklagejdhrift enthalten bhaben muf, irgerd
efoas eingumwenben, und mwenn zwei etmwandjreie orthodore The-
ologen ihren Jnbalt als vollberedytigt anerkannt haben, {o wird
flit uns Rein Grund vorliegen, dies Urteil angugmweifeln. Ueber
bie neue Bearbeitung des Glaubensbekenntnifjes, bie Synoptica
Delineatio gab Dame nady Mollers Beridht nody kurg vor feinem
Tobe folgenbdes lUrteil ab: ,Dies Bekenntnis habe idh am 5. Au-
guit 1635 gelefen und achte, baf es vdllig orthodor ift und in
Eetnem Punkt von der hl. Sdrift und der Augsburgifdhen Ken-
fefjion abmweid)t. Wenn der Bekenner in diefem Glauben beharrt,
ameifle id) nidt, baf er dber Kirdje ein niiglides Werkzeuy fein
wirp, und bete aud) von Herzen barum.“ Gledanus bagegen Dbe-
anftanbdete in mebreren Kapiteln des Glaubensbekenntuiffes bort
angemandte ,dunkle und ungebraud)lide Ausdriicke, die bder
Sdyrift, ben jpmbolijden Biidhern unbd den lutherifden Theologen
unbekannt, vem BVorbild der heiljamen Worte nidhyt gemdf feien,
unb bie mit neuem Unbeil {dhmanger gingen” und teilte bdiefe
Bedenken bem Sinknedyt durd) 26 Ausjtellungen in dem erften
von ben bdrei an ihn geridhteten Briefen mit. Die beiden anbderen
Briefe enthielten mieberholte Warnungen vor bder Bersifentli
dung der beidben Sdyriften. Ginknedyt énderte nun bie bean-
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ftanbeten usbdriicke, gab bden Wunjd) eigener BVerdffentlihung
auf und mwandte fid odurd) BVermittlung bes friiber genannten
Amtsnad)folgers Shroders, des Propjten Midhaelius, den er jidy
gum Freunbde gemwonnen hatte, gum weiten MWale an Hunnius
unter Wiedberholung der vorermdbhnten Bitte und unter Beifii:
gung der beiden von Dame und Gledbanus beurteilten Sdyriften.
Die Antwort, die diefer dem Propjten Midjaelius erteilte, war
freundlich, aber bennod) ablehnenbd.

.« . »3d) verbalte Gw. Ehrw. AGth. jur Antwort nidt, dbaf HE
Sincnetus, da er etman vor 2 ober 3 Jahren allhier gewejt, jidh bey
meinen Herrn collegis nidyt in geringen BVerdadht gefeBet, als participirte
er an der newen fanaticorum erroribus, inmajjen fie mir bamals alljo-
baldb mebr, als id) gern gehort, referivet haben. Wan er dan bei feinem
$. Collegen audy in bdiefelbe suspicion gerathen vndt mir vor mwenig
Tagen glaubmwiirdbig referivet worben, baf er bis bato einen theil der
Bemeinde gu Habdersleben an fid) hangen bhabe, die fid) gegen bie jeBigen
Predbiger dbafelbjten bejdyweret madjen, wan bdiefelbigen bder fanaticorum
Jrrthumb beriihren ond ftraffen : dahero idh) midy erinnert, was mir von
benfelben Leuten durd) eigene Erfahrung wol bekant, mwie ihre Weije fey,
mwenn confessiones von ibnen gefordert merben, fie biejelben thun in
optima forma vnbd aufis Bejte, als man fie miinfden odber man von ihnen
begehren midyte, deffen aber ongeadytet, wo fjie Rinnen, in beimlichen
mwinckeln ihr venenum ausgiefen, ihrer felbjteigenen confession, bdie fie
pro forma von fid) gegeben, gumiber lehren, und bdbamit begeugen, ibr
glaube vnd confession fey alfomweit pon einanbder als der Himmel von
ber Grben, muf demnad) beforgen, obgleidh) HE.Sincneti iibergebene con-
fession vnfer Kirdjen orthodoxide in allem durd) vnd durd) gleidhformig,
es modyte aber baffelbe malum dahinter ftecken, HE. Sinenetus die con-
fessionem, mwann fie hier approbiret ond gedbrucket, hin und mwieder den
Leuten vorgeigen und feine Lehre damit als rein onbd vnverbeditig com-
mendiren, nodymals mit bden fanatifdhen Jrrthumben losbredjen, Ber-
wirrung ond Berfithrung anvidhten, deren id) jugleid, als bder die con-
fessionem approbiret, theilhafft fein modhte. . . . . . . .

Jn ermwegung diefes alles jehe i) nidht, wie mir zu rathen, daf
i) midh in bies Werck immiscire oder aud) einfledhten laffe, bitte Gmw.
Chrm. Adth. freundtfleifiig, Sie wolle mid) defjen nicht verdenchen, aud)
gegen HE Sinenetum neben freundl. salutation cntjdhuldigen, dafy idh
feinem petito nicht mwillfabret, nody dba er gleid) bie annotirten phrases
dnbern mwerbe, mit Approbation ber Confession willfahren Ronne“?) . . .

Sinkned)t war durd) diefe wiederholte Ablehnung, die fein
Propft ihbm mitgeteilt batte, tief erfdhiittert und jdeint infolge
pavon in eine {dyvere Krankbeit verfallen zu fein, dbie ihn dem
Tode nabe bradyte. Am 15. Trinitatisfonntage 1635 empfing er
nad) Mollers Veridht vermeintlidh als Sterbenber als legte Weg-
aebrung das beilige Abendmahl und legte dabei vor bem Umts:
brubder, ber thm das Sakrament reidyte, und anberen Jeugen bdas
Bekenntnis ab, ,er empfinde {pdte Reue iiber die ungeitige Fludt
aus dem Amt und iiber fein Sdyweigen in Rendsburg; die luthe-
rijche Lebre halte er feft und hod), er vermerfe bie damwider ftrei-
tendben Jrrtiimer und vergeibe allen feinen Gegnern“. Gr Figte
bann bingu: ,baf er bdburd) eine odffentlidie Sdrift feine Redt-
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glaubigkeit barlegen mwerde, mwenn ihm fein Leben von Gott
wiirbe verldngert merdben®. Der 15. Trinitatisjonntag fallt fajt
immer in den September und am Enbde diejes Wonats laft Poller
ven Ginkned)t fterben. Das ift jedenfalls unridtig, denn am 13,
ORktober 1635 bat Sinknedt feimen dritten unbd leften
ergreifenden (lateinijchen) Brief an Hunnius gejdyrieben 18):

Gure Giite habt Jhr mir mit beiben Hdnben bdargeboten durd
Ueberjendung des Urteils iiber mein BeRenntnis. Damit daffelbe nidyt
ourdy Mijtrauen gehemmt, jondern burd) vertrauende Liebe geforbdert
werbe, wollen Ew. Ehrw. wifjen, baf id) als aujridtiger Lutheraner un-
mandelbar verharren werde wie aud) vorher und zwar ohne alle Neben-
gebanken. Die Gefelljhajt R. C. (= ber Rofenkreujer) Renne idh) nidht,
ibre Biider find bei mir nidht ju findben. Die Glaubensidge dber Calvi-
nijten lehne idy ab, ja id) entjee midy dbavor. ... OGott ijt mein Jeuge,
daf meine Worte frei von Berftellung findb, denn nidht nur mit Mund
und Feber, jonbern aud) mit meinem DHerzen hanbdele idh) vor Gott. ECs
ijt mir baber ein Beringes, wenn id) bei Uebelbenkenden verddadytig bin,
nur nidt bei Gott! [Hier folgen die {don mitgeteilten Gdke iiber jeine
Amtsniedberlegung.] ... Jd) bitte dbarum meinen ehriiirbigen Herrn,
allen Argoohn fabren au Iaffen und midy mit Hherzlidhem Grbarmen aus
ver Brube bes unbeilvollen Argmwobns 3u ziehen. [Es folgen Bemerkun-
gen 3u den beanfjtanbdeten Gdfen und nodymalige dringende Bitte um Un=
ethennung und Werdffentlidung feines Bekenntinifjes.] Enbdlid) haben
Cw. Ehrw. mir fehr webe getan, wenn Jhr ausbdriicklidh die Anerkennung
ablehnt, aud)y menn id) bdie Ausdriicke verbeffern mwiirbe. Gott riihre
Cuer $Hery an, bamit es in Erbarmen getaudt wird. Mit niemand von
Gurem ehrm. Minifterium in Litbech bhabe id) verhandelt aufijer mit
Herrn Mag. Holm, dem id) keinen Anlaf zum Argwohn gegeben habe.
Wenn id) ndmlic) einmal dbas BGegenfdllidhe herausitelle, tue id) es nidt,
um es gutzubeifjen, fondern um die Wahrheit hervorzulocken. Summa:
Der Herr Jejus weify, dafy idh der nidht bin, filr dben man mid) erkannt hat.

Sn Eile 13. DRtob. 1635
Gw. Ehrw. dienftwilliger
Petrus Sincnetus

Leider blieb aud) biesmal Ohr und Herz des Hunnius ver-
jhloffen. Jn der Sdjule feines Herrn und Meijters bhatte er
ein joldjes Verfahren nidht gelernt. Es mag ja fein, daf Hun-
nius ebenfo mwie Starche nad) feinem BVeridht in bem Borurteil
bejangen mwar, dbaf Sinknedt i) burd) dies lefite Greiben das
Bertrauen des Hunnius habe ,erfdleiden” wollen, aber er hatte
allen Grund zu priifen, ob bies BVorurteil begriindet jei odber nidt.
BWie ganz anbders dupert fih Hermann von Elswidy in feiner
veutidy gejdyriebenen, fehr lefensmwerten Borrede u der Sdyrift:
»De palinodia Fanaticorum commentatio® iiber bie Frage, mas
ein drijtlides Gemwiffen fiir dbie Behandlung foldjer Fdlle fordert.

Sinknedit muf fih nady der {dymweren RKrankbeit jo 1weit
erholt haben, dbafy er jemen legten Brief hat jdreiben konnen.
Dennod) aber hat das {dymwere Leid, das er hatte erfahren miifjen,
ibm bdas Hery gebroden. Genefen ift er nidht mehr, und Alardus
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mird wohl Redjt behalten, wenn er in feinem Beridht fagt, daf
er im Jabre barauj (1636) geftorben fei. JId) modyte nody be-
merken, daf Moller feine erjt in bder Isagoge II, &. 1891, ent-
haltene Ausiage, der aud)y Elswid) gefolgt war, wonad) Sinknedt
feine Grriehren auf bem Sterbebett wiberrufen haben fjollte, in
per Cimbria Literata nidyt wiedber aufnimmt. $Hier weify er von
einem foldjen Wiberruf und iiberhaupt von Jrrlehren nidts 3u
beridyten, fondern gibt nur 3u, bap Sinkned)t ein frommer und
gelehrter Pann, aber in der heiligen Rebe (phraseologia sacra)
mebr als redt auf MNeuerungen bedbadyt gemefen fei, ein Tabel,
der viele fromme Manner damaliger Jeit ebenfo traf. Sin-
Rriedt ift den religitfen Wirren feiner Jeit gum Opfer gefallen;
vielen feiner Amtsgenojjen ging es nidht anbders. Wudy Propijt
Midyaelius, fein Fiirfpreder bei Hunnius, mward nady kurger
Amtsfithrung feines Umtes entfept?). Es geborte damals fehr
mwenig bazu, um den BVerlujt eines geiftlichen Amts herbeizufithren.
Den Sinkned)t hatte Haf und Miggunit eines unlauteren BVor-
gefeiten und Arbeitsgenoffen auf die Anklagebank gefiihrt, und
Befangenheit hatte jeine Ridhter an einem Rklaren und geredhten
Urteil gebinbert.

Die Klagef{drift dbes Propjten Sdhroder an
ben Statthalter v. Pen§ lautete jo:

Weilen ein BVerzeidhnuf vornehmer Eyrcefjen Herrn Sinecnetii, Pa-
ftors 3u Saberfleben, pon mir geforbert wirdt, alfy iibergebe idy hiemit
derfelben o viel mir auf diefymahl vnd in ber eill einfallen.

(1. Gritlich, dbafy HE. Sinenetius in concionibus bie gradus und
Ghrentiteln angegriffen, mit BVermelbung, man jolte fid) nicht Doctor,
Magifter nennen lafen, ef wehre nur ein Meifter, Jefus Chrijtus, ge:
braudjende den {prudy: nolite vocari Rabbi (Matth. 28, 8 ff.), weldjes Carol-
jtabifdh und TWeigelijd), wolte es befendiven, wan ef auf der Univerji
teten Rehme.

(2. baf er offt inculcivet in concionibus bdie Gelafenbheit,
mwelcher Terminus, alfy der aud) Carolftadbifd) und Weigelifd) fehr verdedhiia.
Admonitus aber der gelafienbeit nid)t mebr gebdbacht.

(8. Daf er Sabbathum hebdomadale, ba einer gur Rir
dien gehet, Bottes wort hohret, bie Sacramenta gebraudjet, betet und
interim vpon jeiner mwodentliden arbeitt abjtehet, nidht filr bas redhte
Sabbathum erkennet, jonbern bdafy quotidianum und internum animae
sabbathum, baf} ey das redite, badburd) ban bei ben unverftandigen bdas
mwodjentlide verkleinert,

(4. Dafy er feine predigten mebrentheils mit Allegorie n u-
bringet, ju wenigem nufen dbes gemeinen WPannes und bder einfeldigen.

(5. Dafy die copulationes nidht forma et modo gejdehen, mwie
in bden ordinaniien befohlen, und in bem kleinen catechismo Lutheri
diefelbe allen predigern vorgejdrieben, darob ber gemeine Man fidh ge-
ergert unb bas Ministerium felbjt alf iiber eine newerung einen mifge:
fallen getragen. Admonitus gefagt, exr hette feine weife, er wolte bef mwol
wiffen 3u verantworten.
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(6. Pro concione gefagt: Die menjdlichen leiber, die in
ber Grben veridarret werben, Rehmen nidt miedber herfiir,
usus fundamento: Quidquid est ex carne, caro est, caro autem et sanguis
Regnum Dei non possidebunt*). Darvmb bittet Davidb pmb ein neues
fer zu jdaffen, vnd ob er wol bdiefy hernader beantmworten wollen mit
den rworten: qualia nunc sunt corpora: haben f{id) dod) oiele einfeltige
leufe dbaran gejtofen.

(7. De linguis einmabl in concione ermwehnet, earum cognitionem
non adeo esse necessariam, ita ut minister verbi possit fungi suo officio
cum fructu, etiamsi iis non sit instruetus. PMan joll bie Bibel in Mut:
teripradye lefen, lexnen und [ehren. Ita vulgo cognita lingua usi
sunt Apostoli, non alia. an man einem Spanier, Franfofen, Wel-
jdjen latine zujpricht, jo ladjet er nur unfer.

(8. Item die Heidnifden secripta nidht gu lefen vnd gu ftu-
bieven, venn darauf lerme man nidhts guts, jondern allein die Biblia
pnd Gottes ivortt.

Diefe gmwei puncta aber fein hernadjer etwas limitieret worden.

(9. Wider Konigl: briefe unbd befehle fid aufgefetet vnd
auf ber Cangel jidh des hobren lafen. Telde GGC%E jhon einmabl fiir
Shr @Rénigl: Majejt. gemefen bey lebgeiten Sehl. HE: Stadthalters H.
Gert Rangowii.

(10. Citatus in consistorium nidjt compariren wollen. efe.

M. Johannes Schroderus.

Die Anklage lautete auf wiedertduferifde, Rarl-
ftadtidhe und meigelide Jrriehren Worin mwar fie
begriinbet? Ceben wir uns daraufhin die jehn Anklage:-
punkte genau an, jo ergibt jidy gunddyit die iiberrajdende Wal-
nehmung, daf kein eingiger von ihnen ben BVormwurf eines jener
Lgrunbitiiczendben Jrrtiimer“, die die Sdmwdrmer als jolde da:
rakterifieren, 3u erheben, gefdymeige denn 3u bemweifen wagt, und
baf fed)s von ihnen mit Glaubensfragen iiberhaupt nidts 3u
tun haben. 3ur ndberen Priifung teilen wir fie in drei Grup-
pen. Die erfte: Punhkt 1, 7 und 8 betrifit Dinge rein duferlider
Praxis, die zweite: Punkt 2, 8, 4 und 6 die Frage nady der rid):-
tigen YAuslegung und Anmwendung bder heiligen Sdrift, die britte:
Punkt 5, 9 und 10 die Rirdhlidhe Difziplin.

Die erfte Gruppe fdaltet Hunnius in der Shlufpiiber-
fidht jeines Gutadtens als ,ndrrifd“ aus, geht aber danad) im
Butachten felbjt fehr ausfiihrlidhy darauf ein, mweil die bierin dem
Cinkned)t vorgemorfenen Anjdyauungen und Behauptungen aud)
von jamtliden Sdymwdrmern vertreten wurben. Nadyweislid) mar
bies iibrigens, um Teil mwenigjtens, audy in jtreng Rird)lidjen
Kreifen ber Fall.

Nady Punkt 1 hat Sinknedht die Verleibung und Annahme
akadbemifder Wiirden beanftandet. Der Grund ift leicht
exfidhtlidy. Gr lag in der Wabrung des Redits ber Bemeinde auf
frete Sdyriftforfdung und in der Bejtreitung des von den Theo-

*)/Foh. 3 6a. Lo Ko 15, 60,
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Iogen, befonbers ben akademifdien Wiirbentrdgern beanjprudyten
alleinigen Redyts auf Sdyriftgelehriamieit und Fejtjtellung bdes
@laubensinbalts dber heiligen Sdrift. Als Grundlage jeiner Be-
anfjtandung bhatte Sinkned)t dbas BVerbot des Herrn Matth. 23, 8—12
geltend gemadht, ebenjo wie Karljtadbt bas getan hatte. Was der
Herr mit diejem Berbot jagen mwill, ijt villig Rlar. Er redet nidt
von dem Gebraud) von CEhrentiteln im allgemeinen, jondern ver:
bietet feinen Jlingern, jolde Titel nad)y dbem Beifpiel ber
Pharifder aus Ehrjudit 3u begehren und den Briibern
gegeniiber geltend 3u madien. Das wird es aud) fein, was
Sinknedyt ins Auge gefaft hat 20).

Nad) Punkt 7 hat Sinkned)t die Notmwenbdigkeit der Kennt:
nis und Beherrfdhung der Brundpradyen der heiligen Shrift
beftritten und nad)y Punkt 8 der Lektiire heidbnijdher Profanidrif:
ten, b. b. der antiken Rlaffijden Qiteratur, beim Unterridyt mwider-
taten. Beide Behauptungen bhat er aber jdon vor ber Anklage,
vermutlich in Verhandlungen mit feinen Gegnern und fiderlidy
in dem Bemwufptjein, ju weit gegangen zu fein, ,limitieret”, aljo
wenigjtens teilieife juriichgenommen.

Fiir uns ift LQuthers Bibeliiberfeung, jo unvergleidylich herr-
lid) fie ijt, bennod) nidht wie die Vulgata fiir die Katholiken ein
unfeblbares und unantajtbares Heiligtum. Sie entbindet uns
nidit von der Aufgabe, uns mit ben Grundipraden der heiligen
Sdyrift vertraut ju madjen unbd den Sinn des Wortes Gottes, bas
barin feinen Yusdruck gefunden hat, jtets aufs neue zu erforjcden.
Die Auslegehunit ijt daber nidt nur fiir die theologijden Fakul-
tdten, jondern audy fiir ben praktifden Geiftlichen eine vdllig un-
entbebrliche Wiffenjdaft 2).

Der Sdlupjal bes Anklagepunktes 7 ldft uns aber verjte-
ben, wie Ginknedit zu feiner Behauptung geRommen ift. Wir
braudjen uns nur an das frither befprochene Refkript des Prop-
ften Midhaelius zu erinnern und die darin den Predigern erteilte
Warnung, mit ihrer Sdulgelehriamkeit vor einer verjtindnis:
Tofen Gemeinde glingen zu mwollen.

gn Punkt 8 bejdyrankt Sinknedit fidy auf die Warnung vor
ber ReRtiire beidbnifder Profanjdriften, mwdhrend bdie Tdufer,
RKarljtadt, Weigel unbdb anbere Sdywdarmer alle gelehrte Bildbung
ganglid) ablehnten. Sinknedit ftand mit jeinem Proteft keines:
wegs allein, eine gange Reibe eimwanbdsfreier orthodborer Theo-
Tagen dlof fid) ihm an22). Der Grund war ein doppelter. Ein-
mal der unfaubere Jnbhalt vieler diefer Sdhriften, der auf bie fitt-
lige Entmicklung ber Jugend verderblid) einmirken mupte, —
wir wiirden feine Mabhnung heute eine Warnung vor Shund-
literatur nennen -— 3mweitens bdas Uebermaf humaniftijher Bil-
dung, wodurd) die driftlihe Jugenderziehung im 17. Jahrhundert
pollig in ben $Hintergrund gedrdngt rourbde 22).
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Die gmweite Bruppe der Anklage, Punkt 2, 3, 4 und 6,
betrifit bie Yuslegung der heiligen Sdyrift und das BVerjtandnis
ves barin enthaltenen Glaubensinhalts.

Tad) Punkt 2 hatte Sinknedyt in feiner BVerRiindigung feine
Jubdrer oft an die ,Belaffenbheit gemahnt und erjt auf
eine ihm baraufbin erteilte Warnung davon Abjtand ge-
nommen. Wie friiher bemerkt, entjtammt bdiefer Uusdbruck und
per bamit verbunbdene Begriff der beutfdhen Myftik und jpielte
in ©drift und Predigt der Sdywdrmer, oft pantheiftijdy gerwenbdet,
eine grofe Rolle. Aber was beredhtigte den Ankldger 3u der
Annahme, daf Ginknedhit mit bdiefem Wort denjelben Sinn ver-
band wie fie und nidt Luther folgte, ber bas Wort aud) gebraudt
und dbarunfer nur bas verfteht, mas bie heilige Sdyrift auf jeder
Geite fordert, und was Gotter in feinem {djinen Liede jpdter jo
ausgedriickt hat: ,bafy mein ginglides Verlangen modt’ an bdei-
nem Willen hangen” *4)! Was beredhtigte ihn iiberhaupt ju einer
Unklage, nadypem Ginkned)t auf feine Warnung hin das Wort
»Gelajjenbeit” aus jeiner BVerkiindigung ausgeidaltet hatte 29)!

Mad) Punkt 3 hatte Sinkned)t ben taglidhen Sabbath
als ben redyten empfohlen. Die Jrrlehrer vermarfen alle gottes-
dienftlige Ordnung, aud) bas Prebigtamt, und eine Anklage diefes
Snbalts hat Sdyrober offenbar aus bdiefer Empfehlung herleiten
wollen. TWorin liegt bierfiir die Begriindbung? JFnmwiefern wird
ber gottesdienjtliden Gonntagsfeier bdie Bebeutung entzogen,
wenn verlangt wird, bafy aud) jeder Wodyentag fiir ernjte Chriften
ein Tag geiftlien Gottesbienjtes fein miiffe? Paulus fagt ja
Rom. 12, 1 genau bdasfelbe, ebenfo Luther, aud) RKarlftadt, der
aber babei bdie gottesbienjtlihe Sonntagsfeier dber Gemeinde un-
bebingt fejthalten will. Die alte Kirdje nannte alle Wodjentage
oferiae”, um bdbamit gu begeidynen, dafy die Rube der Seele in
®ott fidh an jebem Tage offenbaren miiffe. Die Sonntagsfeier
ber Bemeinde verliert nidyts, jonbern gemwinnt an Beveutung,
wenn fie diefer taglichen lUebung ber Gottfeligheit Unjtof und
Snbalt gibt 26),

Cs liegt nabe angunehmen, bafy Sinknedht mit jeiner For-
dberung einer tdgliden inneren Gabbathsfeier bdem Sonntags-
driftentum bderer entgegentreten wollte, bdie fid) fonjt um Gottes
Wort und driftlides Leben nidyt kilmmerten. ©Ob RKarltadts
Stellung fiir Sinknedt eine Unregung gemwefen ift, diirfte jmweifel-
baft fein; fiir MWeigel hatte alles, mwas mit dem RKirdhenmwefen us
jommenbing, keine Bebeutung.

Nad) Punkt 4 hat Sinknedt durdy haufige Anmwendbung von
Allegorien in feinen Prebigten Anfjtofy gegeben.

Daf; die beilige Sdyrift Allegorien enthalt, ift unbeftreitbar.
TMan kann die Gleidiniffe des $Herrn Allegorien nennen, ja mebhr
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als bas, man Rann jogar nad) jeinem eigenen Borgang (Ev. Job.
6 und 9) feine Wunbdertaten, felbjtveritindlid) unter voller Auj:
redjterhaltung ibrer geidichtlidhen Wabhrheit, allegorifd) auffajjen.
Gr kRam als Gridfer von ber Siinde, jeine Wunber {ind Spiegel-
bilber biefer Gridfertdtigkeit, dbie in das leiblide Leben fallen.
Aber die in ber Predigt angemwenbdeten Allegorien bdiirfen bie
3u verkRiinbenbe 2Wabrheit nie verbiillen, jondern jollen fie bem
PBerjtandnis ndber bringen und bdiirfen deshalb nur in bejdyrdnk-
tem Mafe zur Anmwendung kRommen. Dies hot Hunnius in fei-
nem ,ausfiibrliden Beridht” richtig dargelegt 27), und Sinknedit
mag auf diefem Bebiet, wie er {elbft einrdumt, 3u mweit gegan-
gen jein.

Jad) Punkt 6 dber weiten Gruppe Joll Sinkned)t die A uf-
erftehung dber Toten geleugnet haben.

Diefen allerdings febr {dymwermiegenden Bormwurf hat er
burd) bie ndbere Crhldrung: ,qualia nune sunt corpora“ abge-
webrt. Was er bejtreitet, ift nidht die Auferjtehung felbft, jondern
ibre grobfinnlide uffajjung als einer Wieberbelebung vermejter
Korper, eine damals mweit verbreitete Borftellung, die aud) auf
Gemdlden und graphifden Darjtellungen jener Feit zum Wus-
druck kam. €s ijt die paulinijde Auferftehungslehre nady 1. Cor.
15, bie er vertritt. Die Gldubigen werden bei der Auferitehung
nicdht mit einem irdijden, jondern geijtlichen Leib beRleidet, ber
allerdings bem Leib, den fie auf der Erde trugen, entipridht und
infofern berjelbe ijt.

Dafy Hunnius diefen Anklagepunkt mit befonberer Sdharfe
behanbelt, mag bdarin feinen Grund haben, dafy es dbamals aller-
bings mandje Jrrlehrer gab, die die Wuferftehung iiberhaupt leug-
neten (Weigel?) ober fie in bie unfinnigjten Phantajiebilver Rlei-
veten. Ciner ber gefdabrlidhiten unter ihnen mwar bder bihmijde
Pajtorenjohn Paul Felgenbhauer, der dem Hunnius viel Not
madyte. CSeine Sdriften wurben in Liibeck heimlid) weit ver:
breitet, befonbers fein Hauptwerk: ,Das Bebheimnis vom Tempel
pes Herrn in feinem Borbhof, Heiligen und Allerheiligjten” und
ftifteten viel Unrube. Felgenhauer begriindet jeine phantajtijdye
Auferitehungslehre mit 1. Cor. 15, 50, und dap fid) bei Sinknedht
dasfelbe Jitat findet, wird bei Hunnius dben BVerdadht hHervorge-
rufen haben, dbafy er die Felgenhauerihen Anjdauungen heimlidh
teile *%). $adtte er fich auf die gan 3 e Gedbankenfolge des Apojtels
1. Cor. 15, 35—50 ober audy nur auf 1. Cor. 15, 42—44 jtatt auf
ben Gdluffa der gangen Wusfithrungen 1. Gor. 15, 50 berufen,
fo wdre bdiefer Berdad)t wobl kaum entjtanden.

J& Dbemerke nod), bafy Urtikel 24 bder Frembdenverfiigung
Jriedridys II. eine Frage enthdlt, die eine grobiinnliche uffajjung
ber Auferftebung mar nidht nabe legen muf, aber wohl nabe
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legen kann. ©ie lautet: ,Ob fjie bafiic halten, baB bdiefelben
Qetber, bie mwir hier haben, am jiingjten Tage hervorgehen rer-
ben?“ Mady einer unferer Quellenfdiriften ijt diefer Artikel
auf der Renbsburger Synode fiir die BVerurteilung Sinknedits
enticheibend gemejen.

Die [efgte Gruppe der Anklagepunkte, Nr. 5, 9 und 10,
in welder Sinkned)t {dypvere Dijziplinarvergehen vorgemworfen
werben, tragt ein mweit ernjteres Beprage.

Nady Punkt 5 bhat er jtatt bes vorgejdriebenen Trau-
ungsformulars ein jelbft gebilbetes benugt, hierdurd) An-
jtof erregt unbd, ftatt dem CEinjprud) jeiner RKollegen Folge 3u
leiften, erRldrt, ,er babe feine Weife und mwerdbe dieje zu ver-
antworten wijffen”. iir die biirgerlide und Rirdylidhe Red)tsgiil-
tigkeit einer Ehe bilbet ein voraufgegangener offizieller ARt bdie
Borausfehung, und diefer wird durd) die Trauung vollzogen und
gemdhrt. Jn jeinem Traubiidlein hat Luther ein Formular fiir
biefen ARt entworfen, aber nidt vorgefdrieben, jondern nur
empfohlen. Bielleicht hat Sinknedyt jidhy hiernad) fiir berechtigt
gebalten, nady ,jeiner Weife” bei der Trauung 3u verfabren. Aber
jowobl bie banijde mwie bie jhlesmwig-holjteinijhe Kirdhenordnung
idreiben ausbdriicklid) vor, daf nur das im Rleinen Kated)ismus
Quthers enthalterie Formular verwenbet werben darf. Sinknedt
bat aljo dbaburd), dbaf er dbavon abgemwiden ijt, jeine Amtspflidhyt
verlefyt 29).

Nachy Punkt 9 hat Sinkned)t wiederholt ausdriickliden K 6 -
nigliden Geboten dben Gehorfam vermeigert und
bies ber Gemeinde von der Kangel mitgeteilt.

Ware bdiefe Anklage tatjad)lidy begriindet, jo mwiirde fie
allein jchon geniigt Hhaben, ihm nidt nur die Amtsentfegung, jon-
vern audy eine weitere jdwere Gtrafe uzuziehen. Konig Chri-
ftian IV., einer der mwillens: und tathrdftigiten Fiirjten aus dem
Clbenburger Konigshauje, mwar nidht ein Pann, dber mit fidy fpie-
len lie. Ciner Anklage auf Jrrlehre hitte es alfo zu dem an-
gejtrebten 3mwedk nidyt bedburft.

Allein ous dem Schlufja dbes Anklagepunkies geht hervor,
bafy diefelbe AnRlage {dhon einmal friiber in Kopenhagen erhoben
worben ift, obne daf man dort derfelben Gemid)t beigelegt hat.
Cs mwird fidh alfo nidht um bdirekte Kiniglihe Befehle, jonbern
um [pkale obrigheitlide Verordnungen gebanbdelt haben, die ja
ftets ,,im MNamen bes Kinigs” erlaffen mwurden, benen Sinknedt
aber aus Gemwijfensgriinden nidt glaubte nadkommen zu Ronnen.
Dies mag er bann, um Wergernis zu vermeiben, feiner Gemeinde
mitgeteilt haben. Die Beredhtigung eines joldjen Verfahrens gibt
Hunnius in feiner Kritik gu, wenn er aud) nidht annimmt, dah
die Sadje tatfadylid) o liegt.
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3u Punkt 10 ift jdhon frither bemerkt, bap Sinknedyt fid)
ber Borladbung feiner vorgefegten Behordbe unbedingt hatte
jtellen miiffen, audy wenn er bdort keine Unbefangenheit odber Ge-
rechtigheit ermarten dburfte. Durdy fein BVerhalten hat er jeiner
Cadye jehr gefdhadet. Sein BVerfahren aber nad) Punkt 9 und 10
auf bie wiebertduferijhe Ablehnung aller Obrigheit uriickazufiih-
ren, wie Hunnius bas verjudyt, dazu feblt jedbe Beredtigung. —

Das Ergebnis, das diefe Priifung der ehn Anklagepunkte
und ihrer Begriindbung durd) Hunnius binterldht, ift genou bas-
felbe, bas die erfte Kenntnisnahme des Hunniusiden Gutadtens
nabe legte.

Sed)s diefer UAnklagepunkte jteben iiberhaupt nidht in Be-
siehung 3u Glaubensfragen, konnen aljo audy keine Jrrlebre
nadyeijen. Nady dreien bderjelben hat Sinknedit zu Redht be-
ftehenben Kirdjenordnungen und jeiner vorgejeliten Obrigkeit ben
jchulbigen Geborfam verfagt und {idy dadurdy ins Unredit gefesst.
Bielleidht findet es barin feine CErRldrung, bafy Sinknedyt feine
Sugend in Litbeck verlebt und dort in ber freien Hanfeftabdt ein
mebr freibeitliches Verfahren Rennen gelernt hatte, bas in einer
abfoluten Ponardyie nidt am Orte mwar.

Die vier anberen Unklagepunkte betreffen Fragen bder
Sdriftauslegung. Jeder evangelijde Chrift hat unter unbebding-
ter Bindung an das offenbarte Wort Gottes bas Redyt freier
Sdriftiorfdhung und wird nidht dadburdy zum Jrrlehrer, mwenn exr
fid) biefes NRedytes bedient, ohne fid) an irgend eine bejtimmte
Sdyultheologie zu binben.

Cine wirklid) grunbdjtiicgende Jrrlehre ift nirgends nadyzu-
mwetifenn. Wo bhat Sinkned)t fid) einer WUntaftung bdes I[utherifdhen
®laubensbekenntnifjes jduldig gemadyt! Wo findet fid) bei ihm
ein Angriff auj das Jentrum biejes BVehenntniffes, die BVerfoh-
nungs: und Redytfertigungslehre Luihers! Wo bie Beifeitejdyie-
bung ber beiligen Sdrift und die Entwertung bder beiligen Sa-
hramente! Wo eine WUnbeutung ,des inneren Lidhts“, bas fiir
bie Sdymdrmer bdie eingige Crkenntnisquelle mar unbd fie bazu
veranlafite, Luther und feine Freunde Budjjtabenknedyte zu fdel-
ten! Wo aud) nur eine Spur der pantheiftiihen Gleid)jesung
Bottes mit ber Welt und ber BVergottung des Menjdjen als lehtes
3iel ber ,Belajfenbeit”!

Wir mwiedberholen: Sinknedyt mar Rein Anhdnger der Neu-
{dolajtik; die Theologie, bie er vertrat, mar bdie Johann Arnbdts.
Geine amtlide Tdtigkeit mag daber von der vieler feiner Amts-
briider abgemidjen fein. Gie war auf Ermedkung und Forderung
mwirkliden inneren Glaubenslebens geriditet, und bdeshalb ift es
Ie.ich.i begreiflidh, bafy feine Werkiindbigung mweite Kreife heilsbe-
gieriger Geelen angog. Dafy dies den Neid jeiner RKollegen wedken
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werde, mufite er befiirdhten, das konnte und durfte ihn aber nidt
an dem hindern, was er als heilige Berufspflidt erkannte.

Sugugeben ift, baf fid) bei ihm eine Stellungnahme zu rein
duferlidhen Fragen findet, die aud) von ben Sdmdrmern, aber
nidt nur von ibnen, vertreten mwurde. IJuzugeben ijt ferner,
baf er bei ber Wahl jeiner Ausbrucksmweife unvorfidtig gemwefen
fit. Gie jtammt gum Teil aus der dbamals nod) jehr lebendigen
Trabition der beutjden Myjtik, die auf ihn wie aud) auf viele
andere orthodogze Glaubensgenoffen nidht ohne Einflup geblieben
mar, madte {id) aber aud) bei den Sdymwdrmern, wenn audy oft in
oollig anderem Ginne ftark geltend. Daf bdies bei den ortho-
doriftiidy gefinnten Kollegen Sinknedyts, dbie fid) in einem eng
gefdloffenen RKreis hergebradyter Sdhlagmorte bemwegten, Anftof
erregen mufpte, ijt begreiflid.

Alles bdies ftempelt aber Sinknedit nidht als Jrrlehrer.
Moller wird in jeinem Endurteil Redyt behalten, wenn er in bem
idon friiber angefiihrten Wort jagt: Sinknedyt fei ,ein frommer
und gelehrter Pann gemwefen, aber in bder phraseologia sacra
mebr als red)t auf Neuerungen bedad)t”.

Nadywort.

Peter Sinknedht hatte es, mie mwir oben lafen, fdhon dem stud.
theol. Brahl angetan, als er in Gemeinfdhajt mit feinem DBruder bdas
Propitei-Urdyin in Hadersleben ordnete. Der Wunjd), diefer Sadje weiter
nadjzugehen, womiglid) in anberen rdjiven mehr su finden und bdann
eine Darjtellung davon in dben Druck u geben, verliel ihn wabhrend feines
langen Qebens nidyt. Als idh) vor 30 Jahren fein Sdiiler war im norbd:
[dleswigichen Predigerjeminar und dann fein Gebilfe an dber Gemeinde
in Alt-Habdbersleben, hat er biters mit mir von bdiefer feiner Ubficht ge-
fprochen. Aber es vergingen nod) einige weitere Jahrzehnte, ehe fie gur
Ausfithrung kam. 3Ju. feinem 80. BGeburtstag (30. Marz 1925) midmete
ibm bann ber Berein fiir fdhlesmig-holjteinijde Kivdengejdidyte ein Hejt
feiner Jeitjdhrift (Band 7, Heft 5) mit einer Anjprade von D. Crnijt
Midjelfen, der aud) nody u jeinen Sdjiilern gehdrte. Ueber bdiefe TWib-
mung bat er fich herglih gefreut und fie hat ihn nodymals und dpiesmal
enticheivend gereizt, jih mit dem Fall Sinkned)t nod) griindlidh) zu be-
faffen. ©o Dhat er als Udhtzigjdbriger in Liitbecker Archiven fleifyig ge-
foridht und -gefammelt und allerlei hingugefunben, wenn aud) bie eigent
liden Progepakten zu fjeinem Bedauern nidht gu finben mwaren. Seine
Augen mwaren nidht dunkel gemorbden, feine Kraft war nidt verfallen,
vor allem bie geijtige ®raft blieb ihm in feltener. Frijdye erbalten, und
audy die Hanb, die dod) fo vieles gefdhrieben bhatte wihrend bdbes langen
Berufslebens, verjagte nidht ihren Dienit.

5 Die erjte Jiedberidhrift ermies fidh nun dody als allzu umfangreid)
fiix den Druck, und audy.eine wirtlige Wiedergabe bes gangen langen
Sunniusichen Gutadtens mufte manden Bebenken begegnen. So ift
D. Prahl nodh) im legten HSalbjahr feines Lebens, um ben

)
L3 ]
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85. ®eburtstag herum, auf Anregung von D. Fedderjen daran gegangei,
feine Arbeit unter Ausideibung minder widtiger Dinge erheblidh Riirger
3u geftalten, und aud) dbamit it er jum Ende gekommen, und das Er-
gebnis [iegt hier vor. Man darf hierin wobl, wenn man auf AUnfang und
Enbe fieht, einen feltenen Jdjriftjtellerijhen Borgang fehen. Es mwar
D. Prabls Art, Denjden und Gadjen, die einmal jeine Teilnahme ge-
wonnen batten, nidht aus den ugen zu lajfen, fondern in Treue an
ibnen fejtaubalten. An biefer beharrenden Treue hat denn audy der alte
Peter Sinkned)t einigen Anteil erhalten, und fo ijt bem einft oiel ange-
fodytenen Manne o pdt nody diefer beredte Fiir{predier erjtanbden.

Dem Unterjeidneten wurbe die Handfdhrift von Frau D. Prabl
3ugejandt; es blieb mir die ujgabe, fie nod) einmal durchzupriifen, den
Tert hier und ba etmas ju glatten, einige 3itate und Wieberholungen 3u
jtreichen, audy eingelnes aus ber erften Niederidhrift mwiederherzujtellen,
im iibrigen dbem Berfafjer gang und gar das Wort zu laffen. Eine Reibe
von lateinifden Anfiihrungen Habe id) deutid) mwiedergegeben. Auj Bei-
gabe von Anlagen, wie fie erjt geplant war, glaubte id) ganz vergidhten
au Ronnen. Dafiir habe id) eine gange Reibe von Unmerkungen hinzu-
getan, insbejonbdere foldje mit kurzen Ausziigen aus Hunnius. Diefe
aljo, dbie Anmerhungen, jind faft alle von mir, aber jum griferen Teil
entftammen fie bem von D. Prahl bereitgelegten Stoff.

Flensburg, ©t. Petri
Thomas Matthiefen

Anmerfungen.
1) CGynodbe im Ginne eines Propitetages.

5

) Aufpfiibrlicher BVericht von ber newen Propheten (die jidy Cr-
leudhtete, Gottesgelahrte und Theofophos nennen) Religion, Lebr und
®laube, bamit ber Gatan die Kirde Gottes auffs nemwe 3u veruntubigen
fich onterjtehet . . . @ejtellet burd) das Predvigampt der Chrijtlichen BGe-
mein 3u Riibeck, Hamburg vnd Liineburg. Gedbruckt zu Liibeck 1634.

) €s heipt ba: ,Bnd ob id) nidt gweiffele, € mwerde durd) Boett
lichen beijtandt in fiirthabendbem Synodo bafjenige reifflidy ermogen omd
bebad)t werben, was zu Gottes ehren, fteuer ond Rettung der himlijden
warbeit, ju Befoerderung JFhr RKonigl. Maj. Chrijtlihem DHod)loblichen
intents, aud) verboffentlider correction HE Sincneti erfprieplich fein
mige: Jedbod) aber, wie id) meinem bhodygeehrien Herrn gu allen bebagl.
Dienjten midh fd]u[btg' erkenne, alfy eroeffne id) billig dbemjelben mein
geringes ‘Bedbenken mit Bitte, dafelbe grofgunjtig aufunehmen” —
Das Gutadhten ijt als Brief an den Statthalter aufgefest und
fdliefit ab: ,Guer Hodjedl. Bejtr. empiehle id) Gottes gemaltigem Sduf
3!11) ?etet[id}er ®Gnave, mid) in berojelben beharliden favor recomman-
irent.”

') Es jei ,ein YNohtwendig Ding, dbafy HESincnetus feine decla-
rgtiones, excusationes, confessiones, revocationes ober mas in synodo
fiirlaujfen Ran, sub propria sua manu von fid) jtelle, ba er jonjten (wan
er, als au bejorgen bden fanaticis erroribus zugethan) in Riinftigen 3Jei:
fen alles mwieberomb leugnen ond bdem ganBen Synodo mwiederfpredien
wirdt, man man thn nidt mit jeiner eigenen Hand genugjabm fapet.”

%) Bal. Bd. 7 unferer Jeitjdhr., S. 462.
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%) Fr wurde Student in Rojtock 1600, wird alfo zur Jeit bdes
Lehrprogefjes ein Mann von etmwa 55 Jabren gemefen fein.

) Sohs. ©dhroder wurde im Augujt 15694 Student in Rojtodk,
war aljo etmwas dlter als Sinkned)t, jeit dbem DHerbjt 1605 mar er Kon-
tektor ber Gdyule in DHabdersleben. Durd) den Tob jeines Baters, des
aus Flensburg gebiirtigen, jebr angejehenen Propjten Georg Sdjroder
(+ 11. Juni 1607) kam er allzu leidht und fdnell in dejjen Nad)jolge bin-
ein. Orbiniert murbe er im Advent 1607, als Propjt ,inauguriert den
6. Juli 1609 auf dber Hansburg (j. Bb. 7 unferer Jeitfcdhr., ©. 500). Die
Nadyridyten von Rbhobe iiber das Werhdltnis von Propjtei und Haupt-
pajtorat in jenen Jabren find vielleicht nicht gang zuverldfjig. — Bon
ben anberen RKollegen Sinknedts, dbem Ardyidiakonus und bdbem Dia-
konus, weify man die Namen, aber nichts Kenngeidnendes.

%) Midhaelius, ein geborener Haverslebener, hatte in Kopen-
hagen jtubdiert, jein in vieler Ridytung lehrreides Rundjdreiben ijt la-
teinifch=danifd). Die Forberung kurzer, planmdfpiger, kerniger, bem Ber-
jténdnis ber Horer angepafter Predigt mar gemwif in jener Jeit redht
ungewshnlich.

%) Articuli viginti quinque, de quibus interrogabuntur peregrini
et hospites, qui a Regia Majestate in Regnis Daniae et Norwegiae
petunt hospitia. Danjke Kirkelove ubg. af H. F. Rordam II (1886), &.
126 if. Bgl. L Helveg, Den danfhe RKirkes Hiftorie efter Reformati-
onen, &, 185 f. G. Fedderjen, Luth. Konkordie, S. 47—49,

19) Das mwar ,bei Lebgzeiten des fel. HE. Gtatthalters Gert Rant-
3owii“, Gr {tarb 18. L. 1627 (N oo b t, Veitrdge VI [1748] &. 671.

11) {leber dbie Bujtdnde in Habdersleben 1627 gibt dbas neue Bud)
von Th O. Adyelis, ,Haderslen i gamle Dage” ausgiebigen Beidjeid
(bejprodhen Geite 119 ff. in bdiefem Band), bejonders in dbem Abjdnitt
Kejserkrigen Bb. II, & 2—17. Propjt Sdrover, Sinknedits Gegner,
bielt {ih wdhrend der Kriegsjabre auj Seeland auf. Geine Bibliothek
wurbe mittlermeile nad) Tondern verfdleppt, und es fehlte ihm fpater
an Geld, um fie mieder einguldfen. So gingen aud) 2 Binde RKirchen:
und Sdulredinungen verloren! . 107.

113) 9fus einer meu erfdjienenen Stabtgeidjidhte von Boteborg
(Helge Almaquijt, Goteborgs Historia, 1. Teil 1929) teilt Dr. Adjelis eini=
ges Bemerkensmwerte jur Gadje mit. Die Stadt war 1619 gegriinbdet, mar
alfo aur 3Jeit unjerer Ereignijfe gang neu. ,Bland emigranterna frén
det av Wallensteins skarar forodda Holstein fann en ldmplig person
(fand fidy eine braudjbare Perjon) Petrus Sinknecht, dittils (bisher)
Pastor i Hadersleben®. . . . Geine Anjtellung erfolgte den 4. April 1628,
o1 Hadersleben hade han tydligen varit omtykt (beliebt), medan det i
Goteborg kom at sti strid om hans namn . . .“ TWeiter heift es, daf
bie bemahrten Quellen kein gang Rlarves Bild von feiner Wrbeif geben,
aber am ebejten madyt er ben Eindruck ,av en noget svirmisk vickelses-
predikant, som icke i alle stycker var luthersk ridttrogen (eines etmwas
jdpodrmerijdien, nicht in allen Stiicken [utberifdh red)tgldubigen Er-
meckungspredigers). — E mag jo nun fein, dbap dies Urteil be-
einfluft worben ijt burd) die {pdteren Borgdnge, die dann aud) in Gote-
borg bekRannt murbden. '

Grjter Pajtor an ber beutiden Gemeinde (Kyrkoherde) mwar Wil
belm Qonginus RKleinfdymidt, wie Sinkned)t ein geborener Liibecker.

Sn Habersleben mwar das von Sinkned)t bewohnte Pajtorat in der
Predigerjtrafe 1627 abgebrannt. Nad) jeiner Riikkehr begog er unadyit
das Ublefeldjdhe Gemwefe in berfelben Strafe, danad) 1634 bdbas von ber
Gtadt neu gebaute Pajtorat, das er nur ein Jabr bemobhnen follte.
Adhelis, 11, 160 f.

34‘-
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12y Darauf beutet das miedberholte admonitus in der Klagejdhrift
221,
f )13} Das Unterkonfijtorium ftand unter dem Borfi bes Propjten
und beftand aus den Pajtoren der Stadt und den brei Hardespripiten
bes QIm%e)s. Der Amtmann mwar ,nad) Belieben” zugegen (vgl. Band 7,
©. 460 ff.).

) @ein Berzidht wurde hernad) von Elswid) jo gedeutet: Cr
entfagte feinem beiligen Amt, vielleidht um feine Jrrlehren mit um fo
griferer Freibeit verbreiten 3u konnen. Er felbijt {dreibt in feinem
lTeiten Brief an Hunnius daritber (in Ueberfefung): ,Jd) habe nidht mein
Amt boswillig verlajjen, weil i) mir eines Jrrmweges bemuft gemwejen
wdre, jonbern aus redtidaffener Liebe zu meinem Ankldger — und
audy zu mir felbjt, wabhrend idy por Erregung dbaran war, krank 3u wer-
ben, und id) tat es mit bem Berlangen nad) neuer Rirdhlicher Arbeit.”

15) Bal. Achelis II, 1659. Mit dem Fall Sinknedit hatte Schro-
bers Ubfefung fider gar nidits zu tun, aber es ijt begreiflid), baf
man fjpater leidht einen Jufjommenhang judte (TWejtphalen: praeposi-
tumque accusatorem rex simul officio removit), nod) begreiflider, dai
Ginknedits Freunde feinen Sturj als geredte Strafe anjaben fiir fein
Berhalten gegen den Amtsgenofjen.

18) Ueber Gledbanus Aujtreten in Sdylesiwig vgl. Jenfens kirdhl.
Statijtik von Sdhleswig, S. 1076.

17) Hunnius hatte namlidy dbod) mande Wendungen in Sinknedhts
Bekenntnis beanftandet, als weifelbajt 3. B. bdie Sdfie: Verbum Dei
scriptum est lucerna, interna illuminatione ducens unbd: Verbum secrip-
tum est verbum gratiae et regni interni. Ferner den Saf: Mors dicitur
felicissima, si perseveranter, libenter, sapienter, confidenter, patienterque
corpus et animum Deo offerimus ad Christi imitationem. $ier fei eine
gute uslegung nodtig. DMehrere anbere Gdfe feien calvinijd). — Wir
fdhliefilen bieraus mit ziemlicher BVejtimmibeit, dbaf es Ginkned)t an be-
grifflicher Sdydrfe und lehrhafter BGabe im engeren Sinne fehlte.

) Das ift denn die eingige uns erhaltene, zweifellos eigenartige
und bemeglide Lebensduferung von Sinkned)t felbjt. Ueberfetung vom
Herausgeber.

Aus dem Brief ift gu {dhliefen, dbaf man Ginkned)t verdadytiagt bat,
mit ben fogen. Rojenkreugern in WVerbindung u jtehen und ihre Sdriften
3u befiten. lUeber bdiefe bamals permeintlid) verbreitete ,Befell
idhaft und die Flut von CSdriften iiber, fiir und wider fie ngl. Herme:-
link in HR E Bb. 17, &. 150 ff.

19) Giehe Rbove, G. 170 ff. und Udelis 1I, 161§ Rbhobe, dber fid)
fehr fiir Midyaelius einfeyt, wobhl mit Redt, dlieft: ,Geniigt es nidt
sur Redytfertigung des Propiten, daf iiber 60 Meniden, wabhrhaftige, be-
eibigte Mdnner (Paftoren und Kirdjenvorjteher) fidy fiir ihn einfefen?
Nein, er foll fort, er wird abgefest! Welder Arm ift ihm ber hartejte?
Der weltlidhe ober der geiftlide? Jdh weify nidht: vor dbem erften bemwahre
uns Gott; aber wenn ber lefte i) erhebt, bann laufen bie Siinder zum
Lanbde hinaus.”

) Hunnius fithrt im Gutaditen aus, daf nad) duferlichem DVer-
jftand son Matth. 23, 8 ff. unter Chrijten iiberhaupt niemand ,BVater”
genannt mwerden bdiirfe; der Name ,Deifter” diirfe dbann gar nidht ge-
bulbet mwerden, mwebder unter Kirdjenlehrern nody unter ganbmethem
(Magifter = Meifter); ebenjo miifite ber Name ,Herr“ aus allen Spra-
den ausgerottet werden, man biirfe aud) nid)t fagen Hr. Pajtor, Hr.
Ginkned)t. Entidieden tritt er fiir ben ,Doktor” ein, dber dod) nir-
gends verboten fei, vielmehr habe es in bder apoftolifdhen RKirdhe eine
MMenge von Rehrern gegeben. CEs fei nidt einzujehen, marum bdiefe Titel
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in ihrem redyten Berftand und eigentlicdhen Meinung dem Herrn Chrijtus
miffallen jollten.

) Hunnius ftellt feft: Der Prediger (Theologe) hort Gott felbijt in
hebrdijdjer unbd griedijder Spradie reden, empfingt durd) diefe Spradhen
bas Wort ber Geligheit non Gott und bringt es dburd) die TMutterjpradye
feinen 3ubdrern mwiederum gu!

) Hunnius fragt: Hat HE Sincnetus der Heiden Sdhrifften nidt
gelefen, wie kRombt er dagu, daf er iiber Dinge, die er nidht Rennt, o
ein {darffes judicium fdllet? Hat er fie aber gelefen, jo mufpy er wider
fein Gewijfen reden, mwan er faget, man lerne nidhts gutes barinnen.
Bnd ift eine BVnvernunfft, dbafy Kindbt mit dem Bathe oufguidiitten. —
Dafy Paulus anbers bdenkt, ergebe fidh jdhon aus jeinen Anjithrungen
heidnijdier Sdriftjteller Apgfd). 17, 28, 1. Kor. 15, 33. Tit. 1, 12. Bor
allem fet in ben Dheidnijden Sdyriften bdie Gotteserkenntnis herrlid) 3u
finben (Mom. 1, 19: 6 yrworér 7ot Jeod), woraus bdie philosophia theo-
retica entftanben, unbd jodann handeln fie iiber bie Mafen berrlid) von
Tugenden und Lafjtern (Rom. 2, 15: Foyor 7oi vowov), woraus die philo-
sophia practica ermadyfen.

2) PBgl. Tholudk, Das akad. Lfeben bdes 17. Jabrh. — Joad)im
Cdriber (Roftock) in feiner Sdrift Speculum disciplinae ecclesiasticae
et civilis 1666: ,Die gange Wodje haben bdie alten heidnifden Huren-
jdger und Sdhandlappen in den meijten Schulen Raum, Chrijtus aber auf
feinem Gfel mit bem catechismo und gottjeliger Rinderzudht muf kaum
auf jeden Gonnabenbd oder Sonntag Raum einer Stunde haben.”

) Sm evangelijden RKirchenlied 3. B. in Str. 3 bes Liedes Hier

leat mein Sinn . . . (Jr. 179 des Neuen Gejangbudis): Du wollejt, Jeju,
meinen Willen mit ber Gelaffenbeit erfiillen . . .
: ®) Der Musfiihrlidhe Beridt“ bejdhdftigt fid) fehr griind-
li) mit ber Gelaffenbheit. Den Ausdbruck [Eft er paffieren, fofern er
biblifdy verjtanben wird (bas Herz von bden Kreaturen abziehen und fich
Gott gang ergeben in feine Wirkung, Willen und Gefallen), aber jo, wie
ibn die ,neuen Propheten verftehen, lehnt er ihn als gottlos und un-
driftlih ab. Das ift eine Art-Enfziichungszujtand, in dben man nidt von
Bott bhineingezogen mwird jo wie bdbie WApoftel, fondern in ben man fidy
felbjt bineinbeqibt, vorgeblidh um von Gott unterriditet ju werdben, aber
ohne jein Wort und ohne die Vermittlung des Glaubens. Wan ijt babei
jo unmwirkiam mwie ein Klof. Die Lehrordbnung Gottes wird damit ging-
lidh aufgehoben. Weigels Wunjd) war: O modte idh ein Klof fein nur
eine halbe Stunde, id) wiirde ein Prophet und Apoftel!

) Dem, was Sinknedt gewollt hat, wird Hunnius jo mwenig ge-
recdht, bafy er fidh dbavauf befdhrankt, zu fragen: Wo in der Sdrift wird
der getjtlidhe Frieve in Gott der ,redhte Sabbat” genannt? Wie [dft
fih beweijen, daf; das bdritte BGebot auf den geiftlidhen Sabbat unbd bdie
Rube ber Seele weift? Es fei nidt u leugnen, daf dbas Bebot beides
in Jsrael und in ber Chriftenbeit einmiitig allezeit vom fiebenten Tag
verftanben worben ift. So begibt Hunnius fid gar nidht in dben Ge-
vankenkreis pom ,verniinftigen Gottesdienjt, um bden es bem Habers-
lebener Pajtor body gewif zu tun gemwefen ift.

) Hunnius: Es ift bem Chrijten unvermwehrt, die biblijden Texte
aud) geijtlidy ausgulegen. Jebod) darf der budjjtablidhe Sinn bdadurd)
nidht aujgehoben merben, und dben geiftlichen Verftand darf man nidt fiir
des Deiligen Geijtes eigentlidhe Lehre ausgeben, jonbern nur fiir gute
menjdlid)e Gedanken.

*) Das Gutadyten jagt nur: Diep ijt ein gefehrlidher Jrrthumb ber
nemwen Propheten ond Fantajten, der zum Epikureijden Siindenleben
einen glatten Weg babhnt (1. Cor. 15, 32), jrommen, des emwigen Lebens
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pnd Celigheit begierigen Seelen ihren Trojt nimpt, dbaf Chrijtenthumb
ruiniret ond dber Menjdhen Gemiither hefftig verkehret, darumb in einer
Chrijtlihen Gemein nidyt han gedbultet merdben — unbd vermweift dbann auf
ven ,Ausfithrlihen Veridht. Ojffenbar vermutet Hunnius bei Sinknedht
bie Borjtellung, dafy ber Menjd) einen ganz neuen ,Englijden” und
himmlijden Seib bekomme und baf vom fterblidhen Reib jamt Seele
und Beift gar nidts iibrig bleibe. Demgegeniiber jogt er: Jn
pem Wort ,Fleijdy und Blut konnen bdbas Reid) Gottes nidyt ererben”
ift mit Fleijh und Blut bie bbfe fiinblide Unart gemeint. Wer dbar-
nad lebt, wird nidht in Gottes Reid) eingehen; bas trifft aber nidt die,
die nad) bem @eijt leben. Das Wort uferjtehung (drdorass,
resurrectio) gibt ben Ausidhlag. Denn es heift fo viel als eine Auferjte-
bung beffen, bas da gefallen ift und niederlieget. Das ift dber irdi:
jdhe Qeib. Der ,Englijde” Leib ift nie gefallen unbd niedergelegen, dar:
um jteht er audy nicht wieder auf. Der Herr Chriftus ift alio von den
Toten auferitanden, daf er benfelben fLeib gehabt hat in ber Aujf-
erftehung, den er im Tod gebabt unbd ins BGrab legen Ilaffen. Daraus
folgt, baf aud) wir eben den irdijden Leib aus bem BGrab wiederbringen,
den mwir burd) ben Tobd ablegen. Daf ein anderer Leib hervorkomme,
der mit dbem nidts gemein hat, ben mwir in biefer Welt getragen, was
mire bas fiir ein Troft? Wenn jemand Petrum an feinem lehiten Enbde
bamit troftete, baf Paulus wieder jum emigen Leben auferjtehen folle,
was mdre ihm damit gebolfen?

#) Hunnius: Gott hat fiir dieje Sadje nie eine gewifje Weije vor-
gefdhrieben; Jo berridt bier dyriftlide Freibeit, nur daf alles orbentlid)
unbd ehrbar 3ugehe. Aber diefe Freibeit jteht der gangen RKirde 3u,
nidit einem Stand allein, viel weniger eingelnen Menjdhen. Luther Lot
feine Form nur empfohlen. ,Wenn dan die Holfteinifde vnd viel:
Teidht alle MNiedberiddhfijhe Kircdhen eine anbdbere Form eingefiihret ond
nun lange Jeit gebraudjet, eff vermeinte aber iemand, baf fie nidht zu
gedulten, alfj mag 3mwar ein jedes glieomaf berfelben darumb jpreden,
jedbody alio 1) baf es nidt aus einer Gigenjinnigheit, nidit auf liebe 3ur
Haber vnd Jangk, jondern auf miditigen Vhriadien gefdehe . . . 2) dah
mans benen fiitnembiten Stdnben fiirtrage ond 3u bedenchen gebe, ehe
ben ber gemeine $Hauffen etmwas bdbavon mwiffend mwerbe, ba es confusa
judicia giebet unb oiel leute geergert mwerden.“ Ginknedjt dbagegen hat
bie Sadje ohne erheblidhe Urjachen ,ber BGemeine fiirgetragen, bem Bolk
gur ihrem Grgernufy ond Jerriittung” ohne ,Eommunication mit geijt-
lichen ond mweltliden Standben, denen er feine Bedbanken vud Motiven
aur ferneren confideration hdtte entdbecken follen.”



